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ЗАДАЦИ РАДНИХ ОДБОРА У 1955 ГОДИНИ

У броју 7 „Гласника“ за месец јули 1954 годину, на страни- , 
ц :»1а 24—26, ми смо објавили сздржину прописа измењених Пра- 
вила наше Коморе, уколико се они односе на делокруг рада наших 
Радних одбора адвоката и адвокатских приправника и исте нове 
прописе укратко прокоментарисали.

Међутим, CMBiTpaMO за потребно да се овим питањем мало iio- 
дробније позабавимо, сада, када улазимо у једну нову годину, 
јер се делокруг рада Радних одбора и начин рада сада, у новим 
условима, »мају да употпуне, односно подвргну критици, a биће 
■сд користи ако на овај на;чин, путем нашег „Гласника“ скренемо 
паижњу Радним одборима на неке од тих проблемакОје'оматрамо за 
најважније, да би се ти пр.01блеми што свестраније обрадили у 1955 
години, како би резултати рада били што позитивнији.

Указано је ,у ранијем нашем напису на низ проблема, који 
стоје пред Радним одборима. Ми нећемо третирати све те пробле- 
ме, већ упућујемо на сама Правила и на наш напис у броју 7 ,,Глас- 
ника“ за 1954 годин>% али сматрамо да треба нарочито скрвнути 
Радним одборима на неке од тих проблема.

У првом реду сматрамо, да је потребно понова скренути паж- 
њу свим адвокатима и адв. приправн- на дужност не толико дуж- 
ност која извире из самих прописа правилг1, него на моралну дуж- 
HO'CT, која постоји на основу фактачланства у Комори, да сваки ад- 
вокат и сваки адв. приправник што патоуније и што ‘свесрдније 
аквтино учествује у раду Радних одбора. Ту и тамо се још увек 
примећује неко веинтересоваше за рад Радних одбора, који нису 
сасвим успели да у раду мобилишу целокупно чланство њихово. 
Ово је један приличан недостатак у раду Радних одбора, a он има 
за последицу стварање неинформисаности код једног дела адво- 
ката 0 нашој целокупној проблематаци, што се негативно одра- 
жава и на рад самих адвоката и адв. приправиника. Радни одбори, 
према меснкм приликама треба да нађу најпогодније начине како 
ће за рад у њима загрејати све чланове њихове. Ту се не могу уста- 
новити нека општа правила, када се тај рад, као што се, бавира на 
свести и добровољности, a не h£i некој формалној обавези, јер су 
прилике у појединим местима различите, па сами Радни одбори 
HMiajy дужност да примене оне мере, које налазе за најпогодније 
и најприкладније за њихсво чланство. Била би свакако корисно, 
a TO би био и потстрек за интензивнији рад, ако i6h Радни одбори 
разних места у Војводини одрж^али што тешњи контакт уза-
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јамним посетама, не само колегијалним, него и радним. Радни од- 
бори Вршца и Панчева, Суботице и Новог Сада водили су у том 
правцу разговоре, али до реа.чизације оваквих састанака још није 
дошло. Ове састанке треба1ЛО би тако организовати да ое том при- 
ликом одрже и заједничке седнице на хојима да се измењају ис- 
куства у раду, a могли би бити скопчани и са којим предавањем. 
Ово би била само једна форада одржавања и продубљавања тог 
так'о потребног контакта.

Друга једна важна дужност Радних одбора је да се што јаче 
повежу са Удружењем пргвника самога места. Ту се већ осећа 
и види знатан напредак, али, ипак, није овај рад још у  потпуно- 
сти задовољавајући, често не само неинтересовањем зарадУдруже- 
ња правника адвоката и адв. приправника, него и зато што сама 
Удружења пргвника не показују и не манифестују већу готавост 
у раду. Дужност је Радних одбора, нарочито у местима у кбјима 
има м.ало правника осталих струка, да они узму иницијативу ка 
оживљавању рада Удружења правника и да се кроз Удружеше 
правника што јаче повезују са ССРНЈ, као опште народну органи- 
зацију, да овој сгаве н:а расп'Оложењ!е све овоје снаге давањем са- 
вета, одређивањем предавача, вршењем административних по- 
слова, a све ради што потпунијег извршења програма рада ССРНЈ. 
кахо у месту Радног одбора, тако и на подручју целог ореза 
у коме дела ССРНЈ. На овај начин ће адвокати и адвокатски при- 
правници се показати као корисни сарадници наше опште кародне 
организације ССРНЈ, a то ће бити само још једна 'Очита манифес- 
тација воље и настојања адвоката и адв. приправника да својим 
знањем корисно послуже опште-народним задацима.

Трећа врло важна дужност Радних одбора је да будгао пазе 
ка то, да се рад адвоката и адв. припр)авника одвија према по^и- 
тиБНим прописима наших закона итд. a увек у 'Складу са тим про- 
писима и општим интереоима наше друштвене заједнице, јер ће 
на овај начин адвокатура доказати, да је П10требна и корисна уста- 
кова, која нашој заједници вомаже код решавања свих проблема, 
од којих је свакако најважнији; учвршћивање и продубљиваље 
наше социјалистичке законитости. Држећи се увек само прописа 
закона, згступајући оправда1не и законске интересе странака, ра- 
дећи увек у духу наших општих друштвених стремљења, адвокати 
н адв приправници послужиће нашим народима и наш'ОЈ друштве- 
ној заједници корисно, и демантоваће сва она мишл>ен>а, која се 
по неки пут појављују, као да адвокатура није нашла овоје право 
место у нашем новом друштвеном систему, да је она кочница раз- 
воју нашег дрччитва, и на тај начин од себе као целине одвојити 
оне ретке изнимке због чијег се држања хоће да чини одговрном 
цела адвокатура.

Један од врло важних проблема је питање нашег подмлатка. 
О томе је много писано, a још више говорено. Ми се нећемо упу- 
штати у овај проблем са целокупним обухватним погледом, него 
ћемо се ограничити, засада, само на стручн.о усавршавање адво- 
катских приправника. У данашњем броју ,,Гласника]‘, на другом 
месту, објављујемо статистички преглед резултата полагања адво-



катског испита у 1954 години. Ако анализирамо ове резултате 
морамо отвореко да1 признамо, да су негативни, jq> када од 36 
кандидата само 12 кавдидата положе адво1катски исггит, a од ових 
само два са врло дабрим успехом, морамо се забринути за струч- 
но зн£'Н>е нашег подмлатка. На жалост, упоређујући на испитима 
манифестовано знање кандидата из 1954 гдине са оним ранијим 
шдинама, морамо констатовати изричит пад. Шта је томе узрок? 
(Ца л.и лошији општи квалитет кандидата или недовол>ан рад за 
саме испите? Ту је тешко дати тачан одговор. Било је кандидата 
који су показали потпуно незнање најкзсновниј-их појмова права 
и правних прописЕ', a било је к,андидата, каји су пок:азали врло 
мало знања наших сздашњ.их закона. Свакако се може констатУ)- 
вати да многи кандидати npercTEijy испитној комиснји са ми- 
нималним зна!њем општих правних појмова и позитивних закона, 
п£| се стиче утисак, да се адв'Окатски испит, од стране кандидата, 
жели полагати „на срећу“ . Ту Радни одбори имају да одиграју 
једну врло важну улогу. Али не само Радни одбори, него и Ко- 
л1ор:а и сваки адвокат. Радни одбори имају дужност да одреде 
из редова адвоката, a no полреби и других правника, предаваче 
на добровољној основи, да изврше cee техничке припреме за не- 
■сметано одржавање семин£(ра, да контролишу посећивање семина- 
ра од стране адв. приправника, једном речју, да се старају да ови 
семинари што боље успеју.

Наша KoMopet пратећи овај проблем, предузимала је неке мере 
да се ово сташе попрЕви. Она је раније помогла Радни одбор у Но- 
BO'M Саду код одржаваша првог сехминара. Резултат топа семинара 
био је позигиван, што се одразило на самим испитпма, јер су кан- 
дидати, кој:И су слушали овај семинар оз скоро 100 проц. успехом 
погагали и полажили адвокатски испигг. Наша је Комора скоро 
донела Упутство о организовању семинара у Новом Саду, С у^ - 
тици и Зрењанину, за подручја по два Окружна суда. Прописан 
је и план рада тих семинара, изречана је обавезност адв. приправ- 
ника да оеминар посећују. Да би се омогућило адв. припрашни- 
цима изван седишта места у каме се одржава семинар Комора 
је одредила извеснг! материјалаа средства, a затражила је и суб- 
венцију правосудно-управних органа. Семинари треба да отпочну 
са радом у првој Роловини јануара 1955 године. Међухим, насто- 
јање Коморе уродиће жељеним резултатима само онда, ако сами 
Радни одбори, којима је поверено вођење тих семинара, најозбиљ- 
није схвате своје дужности. Али, не само Радни одбори, него 
и сами адвока.ти и г<двокатски приправници.

Адвокати имају моралну обавезу да своме подмлатку помог- 
ну, да постигне што боље стручно знање. Адвокати било као пре- 

авачи на семиварима, било као принцлпали треба да уложе све 
капоре, да адв. приправника упуте не само у практичан рад, него 
да ревидирају и учвршћују и опште и теоретско знаше. Самс зна- 
ње, које је здв. приправник стекао на Правном факултету није ни 
близу довољно за полагање адвокатског испита. Поред тог основ- 
ног знања потребно је и учвршћено знање тамо стечено, више 
практично, него теоретско, a то се може стећи у адвокатсккзј кан-



целарији под сталним надзором и праћењем рада адв. приправ- 
кика од CTpiaHe принципала. Иако је адв. приправнички однос са 
принципалом засвован на радном односу, ипак тај радни однос 
није одлучујући, него је одлучујуће то да адвокат као принципал 
утиче на усавршавање стручног звања свога приправника, да га 
поучава, да га исправља у погрешкама, да га утврди у  правилима 
етике и MOpaaia у  адвокатури. С.амо на овај начин принципал удо- 
вољава обавезама према адв. приправнику, јер иако је међу њима 
заснован формалан радни однос, ипак је суштина тог односа, не 
само то да адв. приправник помаже у раду адвокату, него да и ад- 
Еокат помогне приправнику да стекне сее услове да би био што 
бољи адвокат.

Но ни Комора, ни Радни одбори, ни адвокати неће постићи 
iOHo што желе ако сами адв. приправници не помогну остварењу 
тога циља, тих напора и тих жеља. Они су дужни, у првом реду 
у сопств)еном интересу, да схвате потребу тих сем1инара, да их 
вредво посећују, да се труде да нањима присвоје што више знања, 
a осим тога да уче, да вредно уче, и да се, уз рад у адв. канцела- 
рији, спреме што савесније за испит.-

Ако сва ова четири фактора ускладе вапоре и настојавања 
онда ће одлука Извршног одбора наше Коморе о образовању се- 
минара за адвокатске приправнике бити сигурно спроведена, она 
he морати дати оне резултате које сви ми од тих семинара оче- 
куј,емо.

Даљи један од врло важних задатака Радних одбора је да ути- 
чу на стил рада самих адвоката, како би се тај стил рада што више 
уклопио у рад осталих правосудних органа, разуме се уз стриктно 
одржавање основиих задатака адвокатуре. Ово не значи да адво- 
катура треба да буде неки помоћни орган правосуђа, него значи, 
да не отежава рад судовима и осталим органима. Тужбени захтеви 
треба да буду јасни и одређени, треба предложити извођење до- 
каза већ у 1. степенам поступку, укоотико стоје на расположењу 
адЕокату у том поступку, поднесци треба да су јасни и концизни, 
без претеране и често непотребне опширности и поназљања. Од- 
нос између адвоката, судија, тужилаца, правобранилаца треба не- 
говати на бази узајамног поштовања и предусретл>ивости, како 
са стране адвакатуре, тако и еа оних других страна. На овај начин 
ће ice дићи не само углед наше адвокатуре, него и углед сзмих 
правосудних органа.

„Одвјетник“. орган загребачке Адвокатске коморе у броју 10 
и 11 за 1954 годину, и »Југословенска адвокатура“ , орган Савеза 
адвока/гских комора ФНРЈ у броју 2 за 1954 годину, публиковали 
су нацрт „Кодекса професионалне етике адвокатуре“ који је др. 
Иво Политео, адвокат из Загреба и потпретседник Међународне 
уније адвоката поднео Унији на разматрање. Овај нацрт садржи 
врло занимљиве елементе које је потребно проучити, продискутс- 
вати и заузети становиште по шима. Радни одбори треба да про- 
раде овај нацрт, да га свестрано продискутују и да нашој Комо- 
ри доставе своја гледишта, као и гледишта појединих' адвоката, 
о овоме нацрту. Ову дискусију биће корисно употребити и за фик- 
сирање наших погледа, погледа војвођанских адвокада, по свим
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питањима третираним у том нацрту, a тим поводом освежити сва 
она писана и неписана правила етике и морала у вези са радом 
адвоката.

Најзад. Радни одбори треба да се најозбиљније позабаве теш- 
ким питањем надриписарства. He зато, што надриписарство угро- 
жава материјалне И|Нтересе наше адвокатуре, него зато, што је оно 
штетно по опште интересе. Надриписарство шкоди угледу право- 
суђа и осталих државних органа и изиграва разне позитивне 
прописе наших закона. Она у крајњој линији, скоро увек, доводи 
у несигурннзст материјглне интересе наших грађана, јер надрипи- 
сари нису квалификовани за сачињавање правних аката, они нај- 
чешће располажу само са потпуно површним знањем услед чега 
су правки акти, нарочито уговори и тестаменти мањкави, .непот- 
пуни, контрадикторни, формално неправилно истављени итд. па 
као такЕИ наносе штету странкама. Наша је Комора небројено пл^а 
скретала пажњу Радним одборима на потребу да се ова борба за- 
оштри, али неких позитивнијих резултагга није било. Истина, ис- 
ход ове борбе не зависи само од адвокатуре, него у првом реду 
од будности правосудне и остале државне управе, чија је помоћ, 
не само код прогањања надриписара, него и код њиховог откри- 
‘вања1 и онемогућивања њихове штетне делг/гности, од пресудног 
значаја. Радни одбори нису дасада показали неку јачу предузим- 
ЛјИвост у том погледу, па зато та борба и није заоштрена онако 
како би то тоебздо да ie. Извршни олбор наше Комопе поднео 
је неколико приЈава против налриписара са подручја НО среза 
нов'01садског, о чему има и службено саопштење са последње сед- 
нице Извршног одбора. Ово треба да буде потстрек свим Раднкм 
'одборима да ово питзње оштро начну. Било би, ваљда, корисно да 
сваки Радни одбор абразује посебан Одбор за изналажење надри- 
пасара, који би v заједници са свим адвокатима повео ту борбу, 
испитао сваки конкретан случај и преко Радног одбора предузео 
потребне кораке како код надлежних органа државне управе, тако 
и код тужиоштава и судова, a и саму Комору извештавати о учиње- 
ном. Мислим да није потребно нарочито наглашавати, д?( ће сви 
Радни одбори у том погледу имати пуну подршку и помоћ Из- 
вршног одбооа наше Коморе. Радни одбор v Суботици дао Je при- 
мер како треба у овом питању иступати. Образовао је посебан 
Одбор, чији су. чланови, са одобрењем надлежне власти, hsbpujhjh 
преглед поднесених пореских жалби у Суботици, па су утврдвли, 
да је огромна већина тих жалби састављена од стране надрипи- 
сггоа, a тек незнатан број жалби је био сигниран по адвокатима. 
Жалбе су, често, биле скоро формуларно написане, што је јасан 
доказ, да постоји, ако се може казати, читава индустрија надри- 
писарства. Радни одбори треба да се обрате на све руководиоце 
разних органа државне управе, да би им скренули пажњу на овај 
проблем, да би заједничким напорима пристЈ^пили његовом ре- 
шазању. Али, није довољно утврдити чињенице. Потребно је и е- 
фективно се упустити у борбу против ове појаве, подношењем 
пријаве против надриписара, који својим радом крше прописе чл. 
310 КЗ. A ахо би се евентуално установило, да је и по неки адвокат



повезан са надриггисаром у том случауу одмах поднети пријаву Ко- 
мори, која ће имати даље да поступа против таквих адвоката.

Пре него што би завршио овај н?1П'ИС дужност ми је да ука- 
жем још на један проблем кој,и није решен. To је проблем сарад- 
ње на нашем ,,Гла1снику‘ј;. Још увек је недовољан број адвокага 
и адв. пруиправника који capia^yjy својим написима у Н£|Шем,,Глас- 
нику“ . Уређивачки одбор ,,Гла,сника“ је виш1е пута, a и Извршни 
одбор Kowope у својим извештајима годишњој скупштини Комо- 
ре, указао на овај пропуст, јер је то пропуст, чланова нг<ше Комо- 
ре, адвоката и адв. приправника. Ми знамО', да у свим нашим цен- 
трима има леп број адвокатз и адв. приправника који располажу 
са теориск1Им и практичним знањем, да би могли бити корисни 
и запажени сарадници ,,Гласника“ . Ни;е нам разумљиво, a не мо- 
жемо да правдамо те наше члаиове што не сарађују на „Гласнику“ , 
чијв Уређивачки одбор чини крајње Hanoipe да ,,Гласник“ подигне 
на што виши ниво како у погледу квалитета чланака које објав- 
љује, тако и у разноврсности тема које третирају ти чланци, и што 
већег броја сталних или повремених сарадника. Дужност је адво- 
ката 'И адв. приправника, то је наше не само мишљење него и уве- 
рење, да на ,,Гласнику“ сарађују.

Изнели смо ово неколико врло В1ажних задатака наших Рад- 
них одбора. Они треба уз обављ.ање свих оних зз1дата(Ка који су 
им ставл>ени у дужност Правилима нгше Коморе, првенствено да 
обраге пажњу и да обрађују стално ове проблеме, које смо rope 
кзложили, јер ће оамо тако и на овај начин моћи да удовоље 
у потпуности задацим£( које од њих очекује Извршни одбор наше 
Коморе, каше чланство и наша јавност. Радни одбори су се афир- 
мирали као кајпогоднија форлш рада а:двоката и адв. приправника. 
To је В'бћ утврђено и пречишћено. Али, ако Радни одбори успеју да 
свестрано обраде све горње задатке, они ће не свмо појачати то 
уверење о оправданости њихова деловања, него ће знатно помоћи 
да се адвокатура још јаче учврсти и још јаче уклопи у нашу 
друштвену заједницу. да се адвокатура потпуно афирмира као зна- 
чајан фактор нашег социјалистичког друштва.

Коста Хаџи

ДЕТЕ КАО ПРЕДМЕТ ИЗВРШЕЊА

Окружни суд је малолетно дете које је било код матере пре- 
судом поверио на чуван>е и васпитавање оцу. После правноснаж- 
ности пресуде, отац је предложио извршеше одузимањем од 
извршенице детета... предајом истог детета на чување, васпитан>е 
и издржавање тражио1цу извршења...” Окружни суд је извршење 
дозволио. Онако како је било предложено.

Међутим, када је извршни орган феског (извршног) суда от- 
почео провађати извршење, појавиле су се тешкоће: мати ни]е 
хтела да пусти дете из HapyBj'a; дете је, вритивши се уз мајку 
плакало, врискало. Сматрајући да сила у овом случају није при- 
кладно средство за обављање добијеног задатка, извршни орган 
дете није одузео од матере.
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Тражилац извршења је потам затражио од извршног суда да 
извршном 'органу нареди провађање извршења. Он је, наиме, 
кашао да искрсле сметње нису разлог да се дозвољено извршење 
не проведе. Извршни суд је тај предлог одбио. У  образложењу 
свог решења тај суд је између осталог иавео:

С обзиром ва нзвештај 'органа, овај суд сматра да је 
извршним средством, тј. о|дузиман>ем детета од извршеника 
и предајом истог тражиоцу извршења, остало безуспешно. 
To, међутим, не знали да се дозвољено извршење уопште не 
може провести. С обзиром на то да се дете не може сматрати 
као покретна ствар, a да захтев тражиоца извршења баш 
треба сматрдти као чинидбу коју не може извршити друго 
лице, извршиоцу извршења стоји на расположењ(у да у на- 
ставку извршног паступка предложи извршење средствима ко- 
јима се oiCTBaipyjy чивмдбе које дужник мора лично извршити 
и које место њега други не може извршити.”

Поводомжалбе тражиоца извршења, окружни суд је то реше- 
ње преиначио и одрдио да се нареди провађање дозвољеног из- 
вршења. У разлозима жалбени суд наводи:

,,-..У конкретном случају не ради се о безуспешно обав- 
љеном поступЈсу извршења, него о случају отпора приликом 
спровађања једног одређеног дела извршења. Зато је билх) 
места предлогу да се поново изашал>е судски извршни орган 
да уз потребну интервенцију власти обави и овај део и!звр- 
шења који није спровео, тј. предају детета тражиоцу извр- 
шења. He може се наиме сматрати да се ради о оном случају 
када је извршекик дужан извршити неко дело лич1зо и које 
не може место њега друго извршити, па је жалба основана..-

Ц.
Како треба извршити одлуку суда којом се једном родитељу 

поверава на чување и васпитавање дете које се налази код другог 
родитеља? Да ли по правилима извршног поступка који уређују 
материју предаје ствари, или пак по оним правилима која регу- 
лишу издејствовање даквог дела или поступка извршеника које 
место шега не може извести друго лице? Или, можда, -на неки 
други начин, к!ојим другим сретством?

До ступања на снагу извршног поступника од 9 јула 1930 год., 
у Војводини је важио мађарски Законски чланак XX из 1877. ro- 
дине. Према том закону (§ 191), дете се могло и силом одузети од 
родител>а код кога се налази и предати га родитељ1у коме се по- 
верава. Такзо извршење је преко општинских органа проводио 
сирочадски сто a не суд.

HpeMiai TOM закону се, дакле, дете од једног родитеља могло оду- 
зети и предати друтом родитељу управо онако као што се одузима 
и предаје ствар.

Док је био на снази извршни постЈ^пак од 9 јула 1930 године, 
у недостатку специјалког прописа, прибегавало се каткад приме- 
ни § 308 Tor Закона, тј. прописа који уређује материЈу принудног 
издејствовања таквог дела или поступка извршеника које место 
њега не може извести друго лице.



y  нашвм новом позитивном законадавству та материја из- 
рично није уређена. У  пракси се понекад ослања на правно пра- 
вило ‘садржано' у § 308 Изв1ршног п0'ступника од 9 јула 1930 го- 
дине (члан 4 Закона о неважности правних прописа итд.). Тако је, 
например, Врховни суд НРХ у свом Извештају бр. 1050-Ш на стра- 
ни 45 дао израза оваквом свом гледишту:

„Како извршну чинидбу (предају дјетета) не може извр- 
шити друга особа, ке би било ззпреке, да се у пр(едпО'Ставци, 
да чинидба искључиво зависи од вол>е извршеника, извршење 
проведе евентуално и принуђивањем извршеника новчаним 
казнама или притвором да преда дјете, као што се по усво- 
јеним прашилима проводи извршење ради исхођења кезамје- 
њивог дјелања, подузимање којег зависи »скључив:о од воље 
извршеиика.
Сагласно овоме, Окружни суд у Загребу у образложењу pe­

rn ењ1а бр. Гж. 1534-53 од 11 јуна 1953 године каже и ово:
Првостепени суд удовољио је захтјев1у оврховодите- 

љице, очито см131тра|јући, да је могућа и допустива оврха ача- 
логна оврси ради изручен>а покретних т-јелесних ствари. To 
правно становиште је погрешно, јер се дјете као особа не 
може изједначити са покретном тјелесном ствари, па до- 
слједно томе вије могуће чинидбу, која се састоји у  Јредаји 
дјетета, приоилно проводити оврхсм аналогном оврси ради 
изручења покретних тјелесних ствари. Предаја дјетета је чи- 
нидба, коју мјесто овршеникз не може урадити нека друга 
особа и чије извршење зависи искључиво од воље оврше- 
ника. У таквам случају ради се дакле о извршењу везамењиве 
чинидбе. По правним прзвилима извршног поступка (Правило 
из §-а 308 бившег ИП) присилно извршење незамјењиве чи- 
нидбе могуће је провести једино на начин, да се извршеника 
присили новчаним казнама и притвором да ту чинидбу извр. 
ши. Према томе оврха присилним одузимањем дјететз од 
овршеника је недопустива...“ ®) ’

Као што се види, схватање среског суда —  у случају који ми 
је послужио поводом — поклапа се са мишљењем Врховног суда 
НРХ и Окружног суда у Загребу; a гледишге окружног суда је 
ближе на-чину извршења који ]е био усвојен мађарским законом 
од пре 77 година.

III-
По моме мишљењу, није тачно ни једно ни друго гледиште. 
Ево зашто:
Пресуда којом се тужбено тражење уважава —  као што је 

познато —  е обзиром на садржину или је кондемнаторн21, или де- 
клараторна или хонститутивна.

Ако суд утврди да су парничне странке у правном односу из 
којег за тужиоца извире субјективно право на основу кога може 
од туженика захтевати да овај у његову корист што чини, не 
ччни или трпи, онда ће доиети пресуду којом ће туженика под 
претњом извршења (прецептум де солвендо) обг»везати да у оета- 
Ељеном року (парициони рок) тужиочев захтев испуни. Таква пре- 
суда се зове кондемнаторна, осуђујућа пресуда. Оваквом пресудом



re не ствара неко ново тужиочево право, него се само туженику 
налаже извршење тужиочевог захтева који проистиче из његовог 
већ постојећег субјективног права.

Ако се пресудом на основу чињеница које су историски прет- 
ходиле спору утврђује да међу парничним странкама пастоји или 
не постоји неки правни однос, онда је реч о деклараторној пре- 
суди.

Конститутивном пресудом пзк суд, мз1 основу чињеница које 
су претходиле спору, међу парничним странкама или заснива нов 
правни однос, или дотле по‘сто]ећи мења или укида. Разуме се, 
на основу овлашћен>а која му за то пружа позитивно право.®)

С обзиром на то с чему која преоуда одлучује и како одлу- 
чује, н-еумњиво је да је само кондемкаторна пресуда извршива, да 
је само она извршни наслов. Несумњ1ив;0 је то, јар само кондем- 
наторна пресуда обавезује туженика на чинидбу (чињеше, нечи- 
њење, трпљење) и јер се само у њој предвиђа изнуђивање чинид- 
бе за случај да је тужекик у  01стављеном року добров1ољно не 
изврши.

Ове друге две врсте пресуда декларатс(рне и монститутивне, 
нису подобне да послуже основом за извршење (нису извршни на- 
олови) ни с обзиром на предмет ни с обзиром на начин одлучи- 
ваи>а.

Акс се изложено примени на проблем о коме је реч, онд^се 
намеће закжучак; По својој садржини, пресуда којом се мало- 
летно дете поверава на чување и васпитавање једном или другом 
родитељу јесте кокститутивна пресуда. Зато, што се њом на осно- 
ву чињеница које су историски претходиле спору мења правни од- 
нос који је дотле постојао међу парвзичним странкама:Ј1,еге које 
су дотле чувала и васпитавала оба родитеља заједничми, повег 
рава се једноме од њих; или пак дете чије је чување ;и васпита- 
вање дотле било поверено једном родитељу, поверава се другом. 
Таквом пресудом се ни једна парнична странка, «и  један родитељ, 
не обавезује ни на какву чинидбу, нити се у њој предвиђа изну- 
ђивање каквог понашања било каје парничне странке.

Пресуда којом се одлучује о гтоверавању малолетног детета 
на чување и васпитавање једном или другом родител>у није, дакле, 
извршни наслов и стога се на основу такве пресуде не може дозво- 
лити и провести извршење по правилима која вреде за изврш-ење 
кондемнаторних пресуда.

IV-
Али после изложеног треба одговор!ити и на питање; Какве 

се мере могу предузети онда када један родитељ дете које је код 
њега неће да преда другом родитељу, иако је оно овоме право- 
снажном пресудом поверено на чување и васпитавање?

Одговор на то питање —  по мом мишљењу —  треба тражити 
у прописима Основног законз' о  односима родител>а и деце 
(ОЗОРД). По члану 18 тога Закона, орган старатељ)1ства је дужаи 
да предузме све мере моје ззхтева интерес подизан>а детета или 
заштита његових имовинских и других права и интереса. Одлучу- 
јући о томе коме се има дете поверити на чување и васпитавање, 
суд је дужан да се р^жоводи једино интересом детета. Стога се



мора узепи да је баш дечији иктерес да ra чува и васпиитава онај 
родитељ коме na је суд поверио. A ако је пресудом, дакле, на не- 
'Сумњиво ауторитативан начин утврђено да интерес детета1 захтева 
да оно буде код једног родитеља, онда је no члану 18 ОЗОРД 
орган старатељства дужан предузети све почребне мере да то дете 
и буде код тог родитеља,

Конотитутивна пресуда се не може извршити по правилима 
која вреде за извршење кондемнаторних пресуда. Али с обзиром 
на то да је копститутивна пресуда по својој суштини прејудици- 
jeлнa^ она може служити —  по правилу и служи —  асвовом јед- 
ног новог поступка. TaK'aB нов поступак су и мГре које орган 
старатељства предузима по члаиу 18 ОЗОРД. Орган старател>ства> 
дакле, не извршује одлуку сз̂ д̂а, он не проводи извршење, он само 
дотадашње стање саглашава са правном ситуацијом створеном 
одлуком суда.

Ево Ј10ш једног аргумента у  прилог изложеног схватања.
Ако се пође од уставног принципа нарочите државне заштите 

малолетних лица, као и од начела заштите дечијег интереса, које 
је на тако несуимшив начин дошло до изражаја у прописима Основ- 
ног закона о одкосима родитеља ,и деце, мислим да није тешко 
бранити став: дете не може бити предмет извршења, оно се не 
сме третирати као што с€ третира ствар или други који имовински 
интерес или право. Дете је живо биће, будући грађанин. И сдога 
се оно не сме од родитеља одузимати принудно, брахијално, као 
што се одувимају ствари.

Поступајући по члану 18 ОЗОРД, орган старатељ1ства не при- 
мењује силу. Он има на расположењу других, прикладнијих срег- 
става. Преко чланова старатељског савета, преко масовних органи- 
зација, нарочито преко организације жена, он је у Mor îiHCxrra да 
дечији интерес оствари не вређајући ни његова осећања ни досто- 
јансгво родитеља од кога га треба одузети.

Проблем је интересантан.
Чути и друга, ауторитативна мишљења, —  било би корисно.

ОРЕСТИЈЕ ПУТНИК, 
адвокат

1) — Пошто евоје мишљење износим са принципиЈелаог гледишта, мислим 
да ниЈе од зиачаја о којем се конкЈзетном случају ради па стога и не наводим 
ознаке одлука које су ми послужиле поводом.

S) — Упореди: d*’r Virag GVula, A hasassag felbontasanak joga, Budapest 
1904, str, 81-82.

3) — Упо(зеди: д-р Е^ген Мајхеснер, Закон о извршењу и обезбеђењу 
Београд, 1938, стр. 634, прнмедба под 6.

4) — Упореди: д-р Ана Прокоп, Коментар Основном закона о браку 
Загреб, 1953, стр. 188.

5) — Упореди; „ћаша законитост" бр. 2 из 1954 годлне, стр. 99.
6) — Упореди: д-р Драг. Андрејевић, Прк>цесно право, књ. II, Београл, 

1933, стр. 17 и следеће, стр. 190 и следеће; НаЈман Греговић, Коментар гра- 
ђанског парничног поступка, Београд, 1935, књ. II стр. 758, 323 и следеђе; 
d-r Bacso Јепб, A feliilvissgalati eliaras, Budapest, 1915, str. 42-45; Magyar! Ge=a 
Magyar polgari per jog, Budapest, 1913, §§ 95-96, 126-126.
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O ПОВЛАЧЕЊУ ТУЖБЕ

Воља тужитељева је по правилу од одлучујућег значаја за 
10'стваривање његовог права у парници. Од тужитеља зависи, да 
ли ће уопште да покрене парницу, јер ако нећв, на н>ено покре- 
т^ње не може се принудити. Тужитељ располаже са св,ојом туж- 
бом односно са своји,м тужбеним захтевом, који може да orpa- 
ничи, прошири, евентуално и да преиначи, и HapasiHO под извесним 
условима. Тужитељ може св>ој тужбени захтев и да повуче. To је 
све нормална последица диспозиционог начела, које важи у пар- 
ничном поступку.

Познато ]е да се до почетка првог рочишта тужбени захтев 
може повући без пристанка тужениковог. Међутим, касније тј. 
у току поступка па до закл>учења усмене спорне расправе тужигељ 
мо'же да пооуче своју тужбу, ако се у исто време одрекне туж- 
беног захтева. У том случају пристанак туженика није потребан 
односно ниј,е предуслов за поЕлачење тужбе.

Од наведених правила и општих услова за повлачење тужбе 
постоји изузетак, каО' на пр. у парницама ради развода брака  ̂
Пошто ice у овим парницама расправља и решава о важним ста- 
тусним питањима парничних странака, ове парнице и са гледишта 
процесног прав,а1 имају извесна специфична обележ|а. С обзиром 
на та обележја у многим законима о парничном поатупку, — по- 
ступак ]е у бракоразводним парницама издвојен у посебну главу 
или одељак. Једно од .специфичних обележја парница ради раз- 
ЕОда брака састоји се у томе, што ту'жител> у било кзом стадијуму 
постЈЧЖз- може одустати од своје тужбе и без пристанка против- 
ника, a што је могуће учинити док пресуда не постане правно- 
снажна. Неки судови се не придржавају овог продесног правила, 
које несумњиво има и материјално-правни значај. У пракси јв за- 
пажено неколико случајева, да неки с>'дови, као на пр. Окружни 
суд у Н. Саду, не дозвољавају одустанак од тужбе без присханка 
противника не само после изрицаша 14степене пресуде до њене 
правомоћности, већ ни у поступку пред Естепеиим судом. Указа- 
ћемо на два примера из праксе Окружног суда у Новом Саду.

1) Тужитељ је поставио тужбени захтев, да суд разведе брак 
на основу чл. б6 и 61 ОЗБ из кривице тужеие. Тужена је у току 
парнице подигла противту^жбу, коју је касније —  на расправи 
—  проширила утолико, што је поред имовинских захтева поста- 
рила и противтужбени захтев, да суд разведе брак на основу чл. 
57 ОЗБ из кривице тужитеља-противтуженика', јер је он извршио 
прељубу. На расправи пре доношења првостепене пресуде тужена- 
противтужитељица је повукла свој противтужбенв захтев ради 
развода брака и изјавила дз жели да живи са tBo|HM \аужем. 
У вези тога је туженик-противтужитељ изјавио, да не пристаје на 
повлачење тужбе. Окружни суд је уважио како т>'жбени тако и 
протиБтужбени захтев ради развода брака и развео га на основу 
ст. 1 чл. 56 и 57 ОЗБ из крнвице обеју странака. Међу својлм 
разлозима Окружни суд наводи: „Тужена је истина повукла сво.ј 
противтужбени захтев ради развода брака пред сам крај усмене 
спорне расправе, међутим, суд ово повлачење тужјбе није }шажио
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из разлога, што се тужена истодобно није одрекла тога захтевзи 
a противна странка без истодобног одрицања није хтела пристати 
на повлачен>е тужбе” (Г. 1334-52 од 15. септ. 1953 r.)L

2) Окружни суд је развео брак (Г. 1864-63 од 15. јуна 1954 г.). 
Тужитељ је против првостепене пресуде поднео жалбу. Када се 
предмет поводом његове жалбе још налазиО' у Окружном суду. 
парничне станке су дале заједвичку изјаву, да >су се непосредно 
после изрицања првостепене пресуде измириле у судској згради 
и од Tor a времена живе заједно у брачној живоДно заједници (За- 
писник од 9. јула 1954 год.). Странке су ка записнику изјавиле, да 
су се обратиле Окружном суду и саопштиле, да желе да успоставе 
брачну животну заједницу али су добвле обавештење, да суд своју 
пресуду не може да повуче, већ странке треба да уложе жалбу 
против пресуде, јер је то једиви пут да се брак одржи на снази.

Правна становишта изражена у овим случај!евима нису пра- 
Билна.

У чл. 6 Уводнаг закона с којим је Грпп у старој Југославији 
био уведен у живот, било је предвиђено да све дотле док се не 
донесе закон 'О надлежности у поступку за спорове, коЈи про- 
истичу из брачног рдноса, a нису имовинско - правне природе, 
остају на снази прописи који о томе постоје. Поступак у брачним 
споровима био је предвиђен у пројекту, али је после издвојен из 
њега, јер је пре прописивања јединственог поступка у споровима 
нз брачног односа требало изједначити материјално брачно право. 
Овакво стање је наметнудб потребу, да се и после ступања на снагу 
Грпп одрже на снази сви прописи (замони, наредбе) који су били 
«а  снази у појединим правним подручјима (Горшић, Коментар, 1933, 
1, стр. 45). У  разним коментарима је у  вези тога наведено, да су 
прописи из Главе XI —  XV Законског чланка 1 из 1911 остали 
и даље V важности, a међу њима и прописи о поступку о  брачним 
парница.ма.

Законски чланак 1 из 1911 год. у сво.м § 666 прописао је и сле- 
деће; „Тужилац може .ма у коме стадију-му парнице, док пресуда 
не постане правноснажна, одустати од своје тужбе и без пристанка 
противникова. Одустајање од тужбе не смета да се расправи про- 
тивтужба. У остало.м овај се § има сходно применити на про- 
'!ивтужбу“ . - -

Процесно правило, да тужитељ у парници ради развода брака 
може и без прнстанка противника одустати од своје тужбе док 
пресуда не постане правноснажна, одговара у свему нашим про- 
цесни.м потребама и опрвдано је прииењивати га у нашој новој 
судској пракси.

У прилог ове тврдње може се позвати и на решење Врховног 
суда HP Србије (Збирка одлука врховних судова, П, 1954, случај 
бр. 204, ст. 176-177), „У  бракоразводним споровима важи правно 
прашило да тужилац може одустати од тужбе и без пристанка про- 
тивне странв, све док спор »и је правноснажно окончан тако, да се 
у случају да тужилац одустане од тужбе после донош€ша првосте- 
кетепресуде и после поднете жалбе против те пресуде, донета пре- 
суда и.ма укинути и поступак по спору обуставити. —  У овом cay-

12



чају тужилац и тужени су поднели суду првог степена претставку 
ксјом су молили да се у њиховом бракоразводном спору обустави 
поступак, што има значај одустанка од тужбе од стране тужиоца 
па је зато Врховни суд решењем укмнуо првостепену пресуду 
и обустзвио поступак по овом спору” .

Као што се Еиди, у погледу повлачења или одустанка одтужбе 
у бракоразводним парницама постоји специфична могућност и од 
тужбе се може одустати и после изрицања 1. степене пресуде 
па до њене правомоћности, што значи да излаз не треба видети 
у улагању жалбе.

Др. К. Ђетваи

НАКУПЦИ —  ФОРМА ИЛИ СУШТИНА

Накупачки односи —  накупци —  у досада постајећим про- 
писима немају јасно одређена обележј|а, из којих би се са сигур- 
ношћу могло закључити када се ради о таквом односу.

По досадањим прописима под појмом накупца подразумева 
се лице, које није стални службеник предузећа, a путем таквог 
лица предузеће набавља робу. Дакле,. накупци су лица која не- 
мају положај службеника у предузећу него су са предузећем у по- 
гледу мабавке робе у посебном уговорном односу.

Уговори између предузећа и таквих лица-накупаца били су 
разноврсни, али по правилу ови уговори појављивали су се у глав- 
ком у двз' вида. Нгжупац купује у име и за рачун предузећа, у ком 
случају се појављује као заступник, агент или купује у своје име 
и по налогу али у корист предузећа у ком случају се појављује као 
комисионар. У првом случају, заступнику припада провизија за 
сваки посао, a у другом случају комисионару, награда. И прови- 
зиј?( и награда могу се исплаћивати накупцима у равним видовима 
и на разне начине, што није одлучно за заступнички, односно ко- 
мисионарски однос, тј. у ствари, накупачки однос.,

\ Међутим, набављање робе путем накупаца сада је забрањено 
ма у коме виду и било у којој форми.

Али, постоји још увек тенденциј|а, код појединих предузећа, 
да се накупачки односи и насупрот изричитој забрани и строгим 
казнамс* за кршен>е ове забране и даље одржавају под плаштом 
сталног службекичког односа.

Наиме, сада се са таквим лицима заснивају радни односи 
и формално у потпуности испуњавају сви услови за заснивање 
радних односа. Склапа се \товор о раду, одвосно доноси решење 
о постављењу за службеника са одређеним елементима, односно 
обавезом, да се врши одређени рад у прописаном радном времену 
за уговорену или прописимс! устшовљену плату.

Како практично изгледају ти утовори о заснивању радног од- 
носа?

Стално пословно место уговара се у месту сталног пребивања 
таквог службеника, a изван пословног места предузећа, и где пре- 
дузеће у спште нема ни своје пословне јединице —  откупне ста-
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нице или друге. По становишту појединих предузећг^ то је сасвнм 
у оквиру постојећих прописа, јер да нигде није одређено да по- 
словно место сталног службеника мора бити у посл;звном месту 
предузећа или његове пословнице. Такав службеник купује робу 
у своме месту становања и околном терену, a пословна му је про- 
сторија кућа у којој станује. Просторија за смештај куплз^не робе 
је његово двориште или споредне просторије његове куће. Плата 
му се одређује по Тарифном прзвилнику по Уредби о платамг! 
радника и службеника привредних организација и то, делимично 
у одређеном месвчном износу, a двлимично по ефекту рада. Плата 
се испла|ћује из фонда плата. Плаћа се социјални допринос по по- 
стојећим прописима Закона 'О социјалном осигурању.

Према томе, по схватањима тих предузећа, ради се о службе- 
нкку који по постојећим прописима има сва обележја сталног 
службеника и не може бити говора О' накупцу или нахупачком од- 
1шсу.

Међутим, како изгледа та плата делимично у одређеном ме- 
-сечном износу a делимично по ефекту рада?

Од откупљене рабе такав службеник добије, или одређену сво- 
ту у новцу по комаду или килограму, или ■одређени проценат по 
вредности откупљене робе. Тај покретни део плате по ефекту рада 
достиже висину од десет до двадесет пута одређени месечнв из- 
нос, који не М10же бити ман>и од 4.500 динара, a који никад и није 
мањи. Наравво, да би та1кав службеник био стимулиран и да небн 
при.мао одређени део naatre без икакве користи за предузеће, од- 
ређује му се месечна норма, која је увек толика да се покрије 
'одређени део плате, када се обрачуна плота по ефекту рада, која 
је одређена, с тим да плату по ефекту рада добије тек прекораче- 
ње.ч норме. У колико пак, такав службеник не постигне норму, од- 
бија му се од одр.еђене плате део неиспуњене нарме, по истом кљу- 
чу. Све то у смислу и духу постојећих прописа, како мисле таква 
предузећа.

Надаље, такав службеник дабија нај|вишу набавну-куповну iie- 
ну за робу и потребне предујмове у готовом новцу за исплату робе 
произвођачима, a предујмови се пењу, у извесним случајевима(, 
на стотине хиљада динара, што зависи од набавних цена појединих 
врста робе.

Предузећа преузи.мају робу од таквих својих службеника нг* 
терену, обично ка.мионима, где се налази стално пребивалиште так- 
вог службеника и приликом примопредаје претставник предузећа 
обрачукава примљену робу са датим предуј.мом. Претставник пре- 
дузећа и-стовремено обрачунава. и плату по ефекту рада, која се 
састоји у процеиту или по ко.чаду.

Разу.ме се, да службеници купују робу по највишој датој цени 
од стране првдзећа« и то без изузетка , a предузеће није у могућ- 
ности да зна, a камоли да контролише, по којој је стварној купов- 
кој цени службеник робу од произвођача купио.

Што се тиче радног времена овакви.х службеника и контроле 
предузећа у том правцу, када се има у виду овакав начин рада, 
излишно је о то.ме говорити, ма да за стални службени однос рад- 
но вре.че мора бити или прописано или уговорено.
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A где je код таквог начина пословањ1а могућност контроле да 
службепик новац добијен од свог предузећа за набавку робе исто- 
ме, тај предујам не употреби у сопствене сврхе или да њиме не 
купује другу ро5у било за неко друго предузеће било пак за неко 
треће, па чак и приватно лице?

Апстрахујемо чињеницу, да су таква предузећа, у већини слу- 
чајева, своје бивше накупце, с којима су имали формално јасне 
накувачке односе, једноставно преформирали у сталне службенике, 
испуњавајући формалне услове за стварање радног односа.

Такво становиште и схватање појединих Т1редузећа појма стал- 
ног службеника је без икакве сумње очито неприхватљиво.

Каква jie разлика између накупаца и такв;их службеника? Са- 
вршено никаква. Шта се у суштики изменило у набављању ррбе 
од стране предузећа путем накупаца? Савршено нишУа.

Чиме се руководила ‘забрана набавке робе путем накупаца? 
Прво. онемогућавањем нереалног повишења цена на тржишту коју 
накупци својим радом изазивају, a друго онемогућавање накуп- 
UHMia - приватним лицима да неконтролисано, без плаћања ика- 
квих дажбива стичу неосновано високе зараде, које ови за кратко 
време пастижу, a које се пењу у извесним случајевима и до мили- 
онске своте. —•

У суштани се поставл>ањем obhx нових 1службеника ништа није 
изменило у погледу утицаја на цене на тржишту, нити су се спре- 
чиле неосноване, неконтролисане зграде таквих службеника.

Ови службеници сталш су на извору прилива робе намењене 
потрошачима. Налазе се у својим местима сталног пребивања тј. 
по оелима, у важнијим тржним центрима. Већи број таквих слумс- 
беника разних предузећа, из свих крајева земље, сакупљају се 
у једном селу и околини и важнијим тржишним центрима, па чим 
произвођач понуди робу на продају, настаје надметање у висини 
цена, те се цена на тај начин нереално ствара на тржишту. Те цене 
достижу оасвим нереалне висине на тржишту, нарочито у случаје- 
Еима када тренутно, на поједином тржишту, нема нормалног при- 
лива извесне робе. Ови службеници у већи-ни случајева имају своје 
редовно дневно занимање и друге изворе за живот. To су или земљо- 
радници са мањим површинзма земље и својом кућом у свлу, или 
пак трговци, који тргују по вашарима и поседују имовину која 
им обезбеђује потребне изворе за живот.

Tor штетног утицаја на цене на тржишту не би било, када би 
предузећа путем својих, збиља сталних службенима^ куповала робу 
на тржишту, тј. када би из свога пословног места слале своје прет- 
ставнике на тржиште ради куповине робе. Ту не би било могућно- 
сти Д21 се V сваком тренутку, просто речено, вреба иза бусије сваки 
контингент робе, коју произвођач доноси на тржиште и да услед 
сталног присуства оваквих службеника настаје право надметање 
у висин-и цена.

Начин плаћања оваквих службеника сам по себи, jaiCHO гово- 
ри, колика је зарада, тј. ,,плата“ оваквих службеника, па је не- 
потребно наглашавати да неосноване и неконтролисане зараде од 
стране приватника долаве до пуног изражаја.
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Ho, кс«в€ би последице настале за наш привредни систем уоп- 
ште када би се прихватило овакво станавишге појединих преду- 
зећа у погледу појма сталног службеника?

Ако службеник може своје пословно место имати изван по- 
словног места предузећа, он као служб1ен’ик може бити и овлаштен 
да пуноважно претстављс( предузеће у целохупном његовом по- 
слов15њу. Наиме, пор1ед осталог, може куповати и продавати пуво- 
важно у месту свога CToaHor пребивалишта, Kojs је увек идентич- 
но са ПОСЛ01ВНИМ местом. Шта he у тохвом случају откупна станица, 
претставништво, стовариште, или ма који погон или пссловница 
предузећа изван сталног пословања места предузећа? Потпуно ie 
И3.1ИШНО, да предузеће има своје погоне и пословнице, кадо може 
исту ту делатност обављати непо.средно, путем свога сталног служ- 
беника, који има пословно место у месту свога сталног пребива- 
лишта, a предузеће такве своје служ|бенике може ргспоредити по 
целој земљи и организовати мрежу својих службеника у свим мес- 
тнма у земљи где за то има интереса.

У с.ваком том пословнгом месту свога службеника уствари на- 
купца изван свога пословког места предузеће обавља своју дс- 
латност на територији бројних срезова и градова - комуна, a ови 
уопште немају знање о тој делатности. Сва делатност у свим овим 
пословним местима обухваћена је у делатност предузећа у његовом 
сталном пословном месту и јасно, сав друштвени допринос утнче 
у корист овог среза или града - комуне, где се налази пословно ме- 
сто предузећа. Онај срез и град - комуна где се стварно обавља 
ова привредна делатносг, нема- никакве користи. Дакле, у основи 
се ремети наш привредни систем. Предвиђена пословна места прм- 
вредних организација1 — откупне станице, претстгФништва, послов- 
нице ктд. остају мртво слово на папиру.

Привредне организације у новом привредном систему имају 
у своме ппсловању пуну самосталност. ТржишЈе је јединствено 
V  целој земљи и привредне организације могу вршити своју одре- 
ђену привредну делатност у целој земљи. Али, привредне органи- 
зације ову своју самосталност могу користити само и искључиво 
у 'Оквиру постојећих прописа који регулишу наш нови привредни 
систем, a никако изван њих.

Треба увек имати на уму, да привредне организације не управ- 
љају друшТ1веном својином у своје име и у име свога колектива, 
него у име и у корист целе друштвене заједнице. Када је друштве- 
на заједница одредила место привредних организација у  н>ој и то 
уоквирила у постојеће прописе, те је прописе донела у циљу кон- 
троле над привредним организацијга1а, a када се аве не крећу 
у оквиру тих прописо, ве врше постављене задатке, које им је за- 
једница одредила, a поред тога, уједно измичу и контроли зајед- 
нице, оне крше постојеће прописе.

У нашем привредном систему обављање привредне делатности 
тј. трговачке делатности путем накупаца забрањено је. Оваква де- 
латност не може се толерисати ни под кахвим видом нити у било 
Kojoj форми. Привредне организације не могу реметити основе 
нашег привредног система, него се имају кретати у гршицама о-
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влашћења, која им је заједница дала, a која су у П1отпуности са- 
држана у  постојећим прописима Hctmer привредног система.

He ради се о форми, када су у питању накупци, него О' сушти- 
ни, a ОЕИ ноЕи службеници, уствари накупци, тј. нису стални сл̂ ж̂- 
беници.

Завијање накупаца у плашт сталних службеника удовол>ава- 
јући формама прописа о заснивању рздног односа само је фор- 
ма, којом се у суштини прикрива стварки накупачки однос.

За сталног службеника у привредној организацији битан је 
услов да послсЕНО место службенимз! обавезно буде у пословном 
месту привредне организације, тј. предузећа, без обзира!, што ао 
није изричито нгслашено у постојећим прописима. Поред тога, 
треба да се стекну сви остали услови по прописима о заснивању 
радних односа.

Свако друго стач10виште и схватање неприхватљиво је и у очи- 
тој је супротности са прописима новог привредног система.

Накупшки односи су као штетни елиминисани у нашем при- 
вредном систему, без обзира у којој форми се ани појавл>ују у про- 
мету робом и они се мора-ју процењивати по 'Свој;ој суштини a не 
по форми и у СВ.ИМ случајевима где се појаве морају бити гоњени 
и коначно искорешени. јер је у питању накупачких односа битна 
увек суштина.

Војислав Р. Марић

ДАВАЊЕ ЛАЖНИХ ПОДАТАКА У ПОГЛЕДУ ПОРЕЗЕ 

—  чл. 23б КЗ —
I

По чл. 42. Савезног Устава nopecKat обавеза је једна од дуж- 
носги грађана. Та обавеза заснива се на принципима општости 
и равпомерности чиме се такође потврђује равноправност нашкх 
грађана. —

У старој Југославији карактер порезе је био експлоататорски 
зато што је главни терет опорезивања падао на економски ситнијг 
обвезнике, да би се на тај начин омогућило капиталист1мки.м еле- 
ментима да повећају своја богатства која су претстављала мате- 
ријалну базу тадањег државног и друштвеног уређења- Међутим, 
садањи порески систем приватног сектара јаче оптерећује крупне 
обвезнике са циљем да расподела народиог дохотка и у  приватном 
сектару одговара социјалистичко.м начелу расподеле пре.ма раду 
(приход Еисини уложеног рада).

Сем Tora, порез се раније непродуктивно трошио ради издр- 
жавдња краљевске породице, државног ашарата и војске тј. ради 
финансирања насиља према радном народу. Међутим, у условима 
социјалистичке изградње, порез је један ад извора финансиских 
средстава којЈим се највећим делом подмирују потребе друштвене 
заједнице, углавном, потребе државне администрације, народке 
одбране и друге потребе у областима у којима није спроведено 
друштвено самоулрављање.
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Према томе, порез у систему државних прихода код нас за- 
узима взжно место, утолико пре и више што порез не плаћа само 
становништво већ се као порески обвезници појављују и привредне 
организације и надлештва и установе (остале врсте прихода су 
поклони, зајмови и приходи од надлештава и установа). Штавише 
финансиски значај порезе коју плаћа становништво осегнО' је апао 
због измењегаих продукционих одаоса KO,jiy је промену изазвао 
прелаз знатног дела средстава за производњу у власништво целог 
друштва.

Премда је порез обавезно давање без примања, он се већим 
делом враћа оамим тим што се улаже у општедруштвене потребе 
које служе свим грађанима (инвестиције, социјална и здравствена 
ззштита, ликвидација културне заосталоУти итд.).

Порез гледан у целини тј. како порез од становништва тако 
и псрез од привредних оргаииз&ција и надлештава и уст1.?но'ва 
је основни приход a нам1ењен ie за опште потребе. Зато плаћање 
порезе и не зависи од воље грађана (у перспективи све више ће се 
изражавати тендекција да порез постепено нестане као принудна 
мера). Али,'Во је чињеница, послератни однос наших грађана према 
пореској обавези битно се изменио са променом карактера државе. 
Већина грађана схвата сву KopHiCHocx ове институције и зна зашто 
плаћа порез тј. схвата да од плаћања порезе зависи извршење 
друштвено веома корисних задатака и зато ту своју дужност 
савесно испуњавају (услов за пуно коришћење права је савесно 
испуњавање дужности). Међутим, има и недовољно свесних или 
несаЕвсних грг|ђана који:

—  или избегавају да плате одређену порвзу
— или ометају да се правилно утврди пореска обавеза (било 

да се опорезује мањи износ било да се уопште не опорезује).
Пре.ма првима примењује се поступак о принудној наплати 

(Уредба о принудној наплати пореза —  Службени лист ФНРЈ 
бр. ЗЗ-бЗ), a други одговара^у за пореску утају тј. за кривично дело 
давзња лажних података у погледу порезе из чл. 235 КЗ или за 
прекршаје које предвиђају поједине пореске уредбе.

Прикривање прихода од стране таквих ’'оађана наноси оз- 
бил.не штете друштвеној заједници јер по чл. i2 до 16 Основног 
закона о буџетима (Службени лист ФНРЈ бр. 13-5б) порез се убраја 
у редовне изваре савезног буџета и буџета народних р€публика, 
аутономних јединица, срезова односно градова и градских оп- 
штина га посебним правима и општина. Кроз извршење буџета 
треба да се с-ствари равнотежа прихода и расхода (начело равно- 
теже) и чим порески фонд не остварује планиране прихаде, буџет- 
је V дефициту. У том случају не само дгч се потребе не подмирују 
равномерно већ услед пасивног салда, буџетскаг мањкз' неке no- 
требе морају ла се запоставе a то уноси поремећај у области про- 
ширене продукције и животног стандарда- Порез је оруђе прч- 
вредне политике (јсш ближе —  инструменат за акумулацију) и чим 
новчана средства уместо у порески фонд оду на тржиште, између 
кугговне моћи грађана и робних фондова настаје несклад што по- 
годује порасту цена, јер је у промету више новца него што је
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рредност робе. To знгчи да је за складан робно - новчани однос 
убирање порезе од нарочитог значаја и да у крајњој линији 
сваки такав поремећај осећа народна привреда у целини a распо- 
дела народног дохотка посебно.

Грађани плаћају следеће врсте непосредних пореза:
1. Порез на̂  промет
2. Порез на доходак
а) од пољопривреде,
-б) од самосталних занимаша и имовиве и
в) на употребу туђе радне снш'е
3. Месни самодопринсс

. 4. Порез на наслеђе и поклоне и
5. Локални прирез
Сматрамо да је све што је до сада било речено било нужно 

да би се схватио ratio legis тј. дух, суштина и смисао закова од- 
HO'CHO чл. 235 Криивчног законика. Ограничити се само на анализу 
заксиског текста a не рећи ништа о значају порезе за наш при- 
вредни систем, ratio legis не би био схваћен. Нарочито код примене 
овог законског прописа нормативистичко гледање на законе је 
веома штетно. Уосталом, нас је та страна и инспирисала на писан>е 
чланка обзиром да судска пракса показује да је било површности 
у односу на ово кривично дело чије су размере, исЛгиа, скромне. 
али које може озбиљно да угрози циљеве и принципе оворези- 
1-ања. На тај начин не би се само паралисало дејство порезе већ 
би државни приходи били недовол>ни да покрију планиране рас- 
ход€ (уколикО' се не би десило да се порез ипак не наплати од 
других у ком случају би избггавање плаћања порезе имало исге 
последице као и преваљивање —  кад обвезник плаћени порез пре- 
баци на другог путем промене појединих елвмената цене својих 
услуга или производа). Сваки конкретан случај треба третирати 
у TO'M светлу, јер само онда биће јасна и оправдана инкриминацијд 
кедозЕољеног плаћања псрезе (дозвољено избегавање односи се' 
на пореска ослобођења или привилегије).

П-
Давање лажних податакз у погледу порезе је наслов кривичног 

дела из чл. 235 КЗ које се налави у XI глави тј. у групи кривичних 
дела противу народне привреде. У овоад делу чланка извршићемо 
и кратку анализу бића тог кривичног дела a то значи утврдићемо 
сва његова обележја.

1. Субјект
Учинилац може бити свако физичко лице, урачунл>иво и ста- 

рије од 14 год>1на. Нема значаја дали је то лице старешина или 
члан домаћинства, јер на захтев надлежног државног орг&на 
свако лице је дужно да пружи податке како о свом друштвеном 
доприносу односно порезу тако и о друштвеном доприносу од- 
носно порезу другог лица To значи да учинилац може да буде 
и треће лице, које у том случају, ак1о се устаиови да је знало' за 
тачне податке a дало је лажне, одговара као извршилац кривичног 
дела a не као саучесник- Ово. произлази и.з закРнског текста »за 
оебг или за другога.” Овакав crati законодавца је лотична после- 
дица општости nopecMe обавезе.
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2. Субјективна страна

Ово кривично дело може се учинити једино у форми уми- 
иЈљаја. Други облик виности-нехат не долази у обзир. Ово npo'- 
иалази из појма ,, у намери’’ и „да избегне” , a и по 'Самој логици 
ствари, делашост деликвента је свесно и директно усмерена према 
одређенО|М цнЈБу, циљу да се делимично или потпуно избегне пла- 
ћање порезе за оебе или за другота. Субјек је свестан забрањене 
последице чије наступање жели, јер трикривашем чињеница које 
објективно постоје, он посдиже свој себични интерес. У свести 
учиниоца п-остоји јаснз, чиста претстава да ће шегова радша иза- 
звати одређену опасну последицу, у  случају када је ниво његове 
опште мултуре минималан, јер подаци које пружа сам или ка за- 
хтев државног органа њему су редовно потпуно познати што 
и потенцира степен друштвене опасности, односно то је и разлог 
што се ово дело може учинити једино са директним умишл>ајем.

3. Објект
Овим криЕичним делом у крајњој линији напада се народна 

привреда и зато по класификацији припада XI глави. To би био 
спшти објект. АкО' се још ближе, конкретније одреди објект, онда 
је то порески фонд органа од кога учинилац прикрива чињенице 
иажне за опорезивање.

4. Објективна страна
Радња овог кривичног дела је давање лажних података над- 

лежким државним органима о дохотку или приходу који подлеже 
опорезивању или другим чињеницама важним за одмеравање по- 
реза.

Недозвољено избегавање плаћања пореза јавл>а ое у случаје- 
вима када је обавеза на плаћање пореза нз|Стала a порески обвез-' 
ник ]е из нечасних побуда ие ивмири.

Појам „давање” претставља активну радњу (кривично дело чи- 
њењем) хоја мора да буде у писменој или усменој форми. Чим 
су лажни подаци дати државним органима, дело је свршено a да ли 
је учинилац и успео да постигне циљ, то утиче једино на интен- 
зитет дела. Конклудентна радња не долази у обзир јер давање 
података- мора да буде несумшиво a не да се изводи (напр. код 
Влаха потврдно климање главом значи ,>не” ). ____ _

Подаци морају бити стварно неистинити, било потпуно било 
делимично од чега и зависи последица: потпуно или делимично 
избегавање плаћања порезе, што значи да ако подаци нису по- 
добни да проузрокују једну од те две последице, нема ни овог 
кривичног дела.

Код питања имовинскоправног захтева посатвљају се два про- 
блема:

1. да ли уопште о накнади штете одлучивати у кривичном по- 
ступку и

2. који је орган надлежан да такав захтев постави.
У погледу првог проблема није спорно да ли суд мрже постав- 

љен захтев као неоснован одбити, јер чл. 101 ЗКП изричито одре- 
'ђује да не може и да суд оштећеном имовинскоправни захтев

20



досуђује у целости или делимично (а за вишак га упућује на гра- 
ђанску парницу) или ra у целости упућује на грађанску парницу, 
вего да ли овлашћени државни орган треба да се обраћа суду за 
накнаду штете. Ми сматрамо да не треба зато што постоје одредбе 
по којима се врши ревизија порезе (напр. чл. 122 Уредбе о порезу 
на доходак —  СлЈ^жбени лист ФНРЈ бр. 56-53) да би се утврдило 
да је пореза одм1ерена на основу лажвих података или да неки 
приходи нису пријављени приликом редовног раареза порезе и 
у том случају цела та ствар наккадним разрезом порезе може да 
се заврши пред финансиским органом НО среза, сем ако не дође 
до принудне наплате на непокретностима за коју је надлежан срес- 
ки суд. Ако поступак опорезивања код пореског органа није -окон- 
чан, о«да поготову не треба постављати захтев за накнаду штете 
јер уствари штета је благовремено избегнута и у предвиђеном 
управном поступку одмериће се порез на основу реалних чиње- 
ница (за постојање пореске утаје нема утицаја да ли је учинилац 
и успео да давањ1ем лажних података присвоји одговарајућу по- 
резу). Према томе, по нашем мишљењу, погрешно би било да се 
захтев за накнаду штете поставл>а суду, јер постоји овлашћени 
државни орган који је дужан да т'о питање реши без .обзира на 
судски поступак. Сем тога, по правилу, управни поступак је бржи 
и тиме ефикаснији (мислимо само на накнаду штете). Међутим, 
ако би ипг<к имовинскоправни захтев био постављен, суд треба 
ошгећеног да упути на грађанску парницу у целости (зар није 
чудновато —  a не може другачије —  да се оштећаш упућује на 
грађанску парницу иако је питње из надлежности државне управе) 

У погладу другог проблема одгово-р даје Основни закон о бу- 
џету који у својим одредбама од чл. 12 до 16 нормира коме извору 
припадају поједине врсте порезе. Сматрамо да се, према томе, 
треба и управљати и да онај државни орган који је носилац једне 
порезе он би био и овлашћен да поставља имовинскоправни захтев 
(напр. порез на промет припада савезном буџету, те би федерација 
тражила накнаду штете, јер би само она била овлашћена да је 
остварује и у парници без обзира што федерација савезним дру- 
1лтвеним планом народним републикзма, a ове аутономним једини- 
цама, даје учешће у приходу од порезе на промет у виду про- 
цеига, сем у погледу пореза на промет на дуван који могу да уведу 
народне републлке на основу истих одредаба, у ком влучају би 
односна народна република подносила имовинскоправни аахтев.)

Борислав Раванић
претседник Среског суда у Неготину

НЕКЕ НАПОМЕНЕ У ВЕЗИ ДОНОШЕЊА НОВОГ ЗАКОНА 
О НАСЛЕЂИВАЊУ

Поводом доношеља Нацрта закона о наслеђивању , који је 
стручна комисија при Савезном извршном већу доставила Савез- 
KQj Народној Скупштини ради претреса, сматрамо за потребно да
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ставимо неке примедбе у вези извесних формулација у наведеном 
Нацрту. Примедбе су 1следеће:

1. Ми смо у нашем чланку обј|а)вљеном у ,,Гла1снику“ Адвокат- 
ске коморе за АПВ за месец мг(рт 1954 год. бр. 3*) ук)21зали на из- 
весну непотпуност формулације чл. 58 ранијег Нацрта Закона о на- 
сл1еђмван>у, где је својеручни тестамент дефинисан као „онај теста- 
Д5енат који завешчалац својом руком напише и' потпише,” a није 
поменута потреба присуства сведока.

Ова непотпуност текста била је још очевиднија због тога, што 
на тај начин, „што he исправу коју је сам написао или коју му је 
кеко други налисао својеручно потписати у присуству 2 сведока 
изјављујући пред н>има да је то његов тестг1менат.“

Упоређ|ење.м теиста чл. 58 са чл. 59 Hainpra*, a због тола што 
је у  чл. 59 недостајалја свеза „и“ иза речи „тестаменат", a испред 
речи „на тзј начин” , доазило се до закључка да пропис чл. 59 ис- 
кључује пропис претходног члаиа, па да је и за својеручни теста- 
мена.т потребно присуство два сзедоха1-

Због ове непотпуности текста чл. 58 предложили смо допуну 
истог стављањем одредбе, да за пуноважност својеручног теста- 
мента нису потребки сведоци- као што је у осталом то предвиђено 
прописом параграфа 578 Аустријског грађанског законика. (ОГЗ) 
односно параграфа 613 Предоснове грађанског Зс1К0ника за Кр. Ју- 
I ославију.

Међутим, редактори ,,На1цртг! закона о наслеђивању”* * ) изме- 
нили су ранији текст Нацрта и у чл. 68 формулисали су, да је сво- 
јеручни тестамеаац пуноважан ако га је завешталац написао својом 
руком ,и ако га је потписао.

Осим тога у следећем члану Нацрта (чл. 69) изостављена је од- 
редба, да завешталац може начинити тестамена1т на тај начин, што 
he исправу „коју је оа(м каписао или......‘‘ својеручно потписати
у присуству два сведока изjaвл>yjyhи пред њима да је то његов 
тестаменат.

Изостављањем 'Одредбе, да завешталац може својеручни те- 
стаменат саставити на тај начин, што he тако написани текст своје- 
ручно потписати у присуству .два 'СВ1едока, —  исправљена је не- 
сагласност чланова 58 и 59 ранијег Нацрта и избегнута контрадик- 
ција ових текстова, што је доводило до пагрешних закљ}'чака 
н тумг<чења у вогледу формалности потребних за пуноважност 
својеручног тестамента.

Г1. Друга наша напомена односи се на одредбе поменутог На- 
црта у погледу шследноправног положаја надживелог брачног 
друга у случају одвојеног живота брачних друтоеа.

У нашој судској пракси постојала су у том погледу због недо- 
статака позитивних законских прописа о наслеђивању два опреч- 
на гледишта:

1) Прво, које сматра да чињеница одвојеног живота брачних 
другова ма колико исти rpaijao и ма чијом кривицом изазван, нема

*) „ \а. ли }е за пхноважног својеручног тастамента по Нацргу Закона о 
наслеђивању потребпо присуство сведока?"

**) Издање Савезне Народне Скупштине, Београд 19f4 год.
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утицаја на право наслеђа надживелог брачног друга само ако c>i 
овај cai оставиоцем налазио у пуноважном и неразведеном браку, и

2} друго гледиште, које сматра, да надживели брачни друг 
губи право наслеђа, гко су брачни односи били знатно пореме- 
ћени и ако је постојао за дуже време одв‘ОЈен живот кривицом над- 
живелог брачног друга или обостраним пристанком ’брачних дру- 
roBia*)

Услед неједнаког схватања и тумачења правних правила о на- 
слеђивању, долазило је до разноликих решења наших судовв!, па 
су неки судови призн1авали право наслеђа оном преживелом брач- 
ком другу, који ra је изгубио услед прекида брачне заједнице кроз 
дуги низ година до кога је дошлО' његовом искључивом криви- 
цом, док су други судови одузимали право наслеђа таквом брач- 
ном другу, јер га је исти доиста и изгубио својом кривицом.

Нацрт је чл. 28 бр. 3) предвидео између асталог, да брачни. 
друг нвма право на наслеђе „ако је његовом кривицом његова за- 
једница живота са оставиоцем била традно престала“ , па је у том 
погледу отклонио у извесној мери опречна гледишта у чогледу 
стицања односно губитка права на наслеђе надживелог брачног 
друга услед одвојеног живота брсЈЧних другова.

Ова одредба Нацрта садржи видове недостојности за наслеђи- 
взње између брачних другова, a опште је признато правно пра- 
вило, да случајеви недостојности за наслеђивање треба да буду 
лимитативно побројани у закону.

Међутим, када се анализирају сви услови који су потребни да 
би надживели брачни друг изгубио право на наслеђе иза премину- 
лог брачног друга произлази следеће:

1) Да је прекид брачне заједнице постојао у време смрти, дру- 
гог брачног друга,

2) да је овај прекид трајао дуже време,
3) да је исти трајан и
4) да је до прекида дошло кривицом надживелог браглног дру- 

га или по сагласној вољи оба брачна друга.
Додуше сви ови услови нису >"век неапходни, да би наджи- 

вели брачни друг изгубио право на наслеђе, јер то зависи од при- 
лика и околности сваког конкретног случаја.

Ако ове услове размотримо у њиховој међусобној вези онда 
долазимо до закл>учка, да само први услов има апсолутни значај 
тј. да би надживели брачни друг изгубио право на наслеђе, мора 
у сваком случају постојади прекид брачне заједнице у часу смрти 
оставиоца. Други услов нема апсолутан значај, a има случајева 
када је захтевање овог усло1ва неумесно. (На пр. када је непосред- 
нс по прекиду дошло до прел>убе или слично.) Али у извесним слу- 
чајевихта и тај услов узев сам за себе садржи потпун ошов за пре- 
стајање међусобног наслеђивања брачних другова. Трећи услов 
претставља једно фактично питање, па у утврђивању овога момен- 
та лежи спознаја узрока за. прекид брачне заједнице. Ни четврти 
услов нема апсолутни значај. У  случајевима где је прекид трајао

*) Види наш натпис „Наслсдно правни положај преживелог брачног друга 
Y случају одвојеног живота брачних другова", Гласник Адв. коморе АПВ свеска 
sa мај 1954 г. бр. 5 и Y истом наведене примере.
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20—30 година, питање кривице за прекид не игра никакву улогу, 
пошто се нздживели брачни друг појављује у односу на умрлог 
к&о кеко страно лице. Али у извесним случајевима овај услов има 
а.ггсолутни значај и онда је то „quaeetio

Упоређен>ем rope набројених услова потребних за губитак 
права на наслеђе, са текстом чл. 28 Нацртгс прои13л&зи да одредба 
нацрта не садржи све цитиране уелове, који додуше нису у сваком 
случају неопходни да би изазвали губи.так права на наслеђе над- 
живелог брачног друга.

Из наведеног резултира, да је цитирача одредба чл. 28 Нацрта 
преуско конципирана, па да се према томе не може успешво при- 
менити у сваком случају, који ће се појавити у пракси.

Услед тога сматрамо, да би било неопходно потребно прили- 
ком дискусије и претреса<ња у Одбору за организацију власти и у- 
праву Савезног Већа Савезне на<родне скупштине, одредбе овога 
члана Нацрта концизније формулисати и изменити текст у том 
погледу саобр1ажавјући га тако да би се могао' применити сход- 
но приликама и околностима у свзкојМ појављеном случају у пра- 
кси код расправљатња наслеђа надживелог брачног друга.

Завршавајући ово наше излагање сматрамо, да је наша дуж- 
кост да ст?13имо ове напомене, si све то у кајбољој намери и жељи 
'да код доношења нашег будућег Закона о наслеђивању дође до 
што потпуније и свестраније дискусије, по свима питањима из ове 
правне области тако да одредбе новог закока буду у погледу са- 
држаја целовите и без икаквих недостатака.

Никола Константиновић
- - ■ судија

СЕДНИЦА ИЗВРШНОГ ОДБОРА САВЕЗА АДВ. КОМОРА ФНРЈ

Редовна седница Извршног одибора Савеза адвокатских ко- 
мора ФНРЈ одржана је 11 и 12 децембра 1954 у  Љубљани.

На седници су били присутни: за Комору у Загребу: др. Анге 
Шгокић, др. Иво Политео; за Комору у Београду; Никола Војво- 
дић, Аца Николић, Ђура Мијатовић и Рајко Атнаацковић; за Ко- 
мору у НоЕом Саду: Јован Јегдић; за Комору у Сарајеву: др. Н. 
Салчић, a за Комору у Љубљани: др. Владо Гросман, др. Владо 
ШукЈре, др. Иво Хорват и Карел Кирн.

ПрвоЈе поднесен извештај да је адвокат Робер Мартен, прет- 
седник Међународне уније адвоката најавио своју посету }уго- 
словенској адвокадури. Робер Мартен имао би доћи у Југославкју 
у првој половини месеца јануара 1955 године, посетио би Београд 
и 3arpie6. Ту прилику жели да искористи уједно да дође у  контакт 
са претставницима грчке и турске адвокатуре, којима су упућени 
позиви да дођу у Београд. Извршни о*дбор је донео све потребне 
одлуке у вези са доласмом Робер Мартена.

Др. Анте Штокић, претседник Савеза, у опширном писменом 
саопштењу изнео је своја гледишта о раду адв. приправника, као 
и о потреби и обавези Комора за планско извођење стручног уса- 
вршавања адв. приправника. О овоме питању повела се опсежна
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дискусија, па је решено да свака Комора ггрема својим условима 
поступи што хитније спровођењу овог рада.

Одлучено је, да све Коморе на јединствен начин вод€ стити- 
стнку дисциплинских поступака, на посебно израђеним форму- 
ларима, како би преглед кретања дисц. поступака био што пот- 
пунији и детаљније израђен.

Усвојен је нацрт буџета Савеза за 1955 годину, који се упућује 
идућој скупштини Савеза, која ће се одржати у Охриду.

Третирано је питање савезног чаоописа „Југословенска адво- 
катура” па је одлучено, да се други ф о ј изда, a да се приступи 
ресрганизацији самог часописа, који треба и дал>е да излази-

ДефинитиЕНО је усвојен текст претставке Савезном извршном 
већу у погледу измене прописа о олорезквању адвоката.

Усвојена је коначна редакција нацрт Закона о адвокатури, 
који нацрт подноси Сзвез> на основу решења Скупштине Савеза 
која је одржана 9-11 јула 1954 године, Савензом извршном већу.

Одлучено је да се идућа седница Извршног одбора одржи 
у Новом Саду.

Јован Јегдић

ИЗ СУДСКЕ ПРАКСЕ
После упушташа у расправљање о- 

стаје надлежност суда иако је стран- 
ка повисила вредност спора прека 100 
хиљада дирара- (Врх- суд АПВ бр- 

Гж- 1101-54).

ТужплЕц је покрену10 парницу пред 
Среским СУД10М и вредност исте озна- 
чио 'Са 95-000 динара- Тужени се упу- 
стио у расправљање спора- После To­
re тужилац је повисио вредност опо- 
ра са даљих 100-000 динара, што је 
тужени прихзатио, и предложиле су 
странке да се предмет уступи Окруж- 
мсм суду. Срески суд је донео ре- 
шење којим се прагласио стварно не- 
надлежним и списе устулио Окруж- 
ном суду.

Окружнн суд се огласио стварно 
ненвдлежним и вратио ствар на рас- 
прављање CpeacoM суду. јер је стао 
на становиште да се не може мењати 
стварна надлежно,ст Срског суда по- 
вишењем вредности шора, после тога 
KEiKO се тужеии упустио у расправ- 
љање-

Решавајућп сукоб надлежности Вр- 
ховни суд налази да је стварно над- 
лежан Срески суд, јер се тужени већ 
упгу.стио у р.асправл>а’Н>е пред Среским 
судом, a накнадном изјавом странака 
да је вредносг cnopa већа од 100-000

динара не може се оспоравати ствар- 
на надлежносг суда-

Не постоји такво начело парничног 
поступка по коме би се имало сматра- 
ти да је тужба повучена ако странке 
не траже наставак поступка после 
мировања у трајању од шест месеци. 
(Врх- суд АПВ бр- Гж- 1009-54)-

На заказаиу распргву странке нису 
дошле. па је суд решио да поступак 
V спору мирује-

После 'једне и по године тужилац 
је иредложио да се поступак наста- 
ви, a суд је тај азхтев одбио, јер да 
је лретекло више од 6 месеци од мп- 
ровања> ла да се има сматрати да је 
тужба повучена-

Тужилац је уложио жалбу-
Жалба је основана па је Врх- суд 

укинуо решење нижег суда и списе 
вратио 1- ст- суду да лосту1пак наста- 
ви, a из разл01га':

Погрешш је становнште 1- ст- суда 
да се протемом рока од 6 месеци од 
дана када је наступило мировање iio- 
ступка. ако у овом року од 6 месеци 
није стављен предлог за наставак по- 
ступка. има сматрати да је тужба по- 
вучена- Овзхво начело парличног по- 
стулка не постоји, већ је по начелима
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б- грађ- шрн- 1постулка (§ 232) миро- 
вање постулка имало за последицу, 
поред осталог и то, да се поступак 
■није Monaio лредузимати пре но што 
прође рок од 3 мвавца од дана када . 
је cnopaaiyLVi о мировању ио-ступка 
пр.ија1вљен суду, a ни једним лропи- 
оо:м нлје билр предвиђено> да се туж- 
ба ,има сматргди повучеиолл ако ннје 
стављен предлог за наставак поступ- 
ка у року од 6 месеци-

Ако се туженик упустио у рас- 
прављање проширене тужбе пред 
Среским судом пред којим тече већ 
основна тужба,  ̂ вредност прсшире- 
не тужбе премашује стварну надлеж- 
ност Среског суда и даље је надле- 
жан Срески суд. — Странке могу 
писмено да уговоре надлежност суда 
г«о се не радн о правној материји 
за коју постоји искључива надлеж- 
ност другог суда- (Врх- суд АПВ, 
бр- Гж 1150-954).

Тужиоци су поднели тужбу Срес- 
ком ,суду ради нсплате 32-080 динара, 
после тогз' пависили су тужбени за- 
хтев са даљих 232-00 динара,- na се 
Среокл суд прогласио craapHio ненад- 
дежниа!. a распразљање спора и пред- 
мет устулио Окружном суду-

Окружни суд прогласио се исто 
стварио ленадлежним> с образложе- 
њем. да се у конр- шору ради о про- 
ширењу тужбевог захтева- Међутим. 
прошнрење тужбеног захтева може се 
дозво.лити само у .случају уколлко се 
не искључује стварна надлежност су- 
да- Једино ако би странке биле са- 
гласнб! односно не би лриговориле 
стварнај ладлежности Среског суда, 
могао би овај рашрављатл cn.op без 
обзира на вредност- Према то-ме, 
Срески суд је требао или да одбије 
проширење тужбеног захтев|а или 
пак узети изјаву од странака да ли 
су споразумне да mi и даље суди 
Срескл .суд-

Врх- суд сматра да је ладлежан 
Срежи суд, 0 из разлога:

У конкретном случају ради се о 
тзв- проширењу тужбеног захтева- 
Тако проширење је дозвољено ако 
се тиме не искл»учује надлежност 
парничног суда- Пошто је парница 
почела тећи- 'гкугребид је за ово про- 
ширење лристанак противника али he 
се сматрати да такав лристанак по- 
стоји ако се туженик улусти у рас- 
прављање по преиначеној тужбњ и да 
се не прогиви проширењу- Суд по-

стаце ладлежан и тиме што се протпв- 
ник улустио у расправл>ање о главној 
•сгвари-

У  овом шору тужени су упустио 
у раапрзвљање проширене тужбе ј&р 
је изнео 'своју 'мерлторну одбрану- 
Но лосле тога је туженик ставио 
пр.иговор ленадлежности Срвског су- 
да- Међути.м .yinyanraibeiM у усмено 
расправ.Ђање тужемвк је у тлм по- 
гледу преклудиран-

Иначе, према списим.а лриложеног 
уговора види се да 'Су странке уго- 
врриле надлежнаст Среског суда- О- 
вај суд сматра да се странке могу 
писмеиим .опоразумом слажити д-i им 
суди одређенл суд 1- ст- aiKo се то од- 
носи на 'одређеви 'спор или пак на 
спорове који произилазе из одређе- 
наг правног односа :под претпостав- 
ком да се ради о правној материји 
за коју постоји искључива надлеж- 
ност другог суда-

Нема тога правног правила »а под- 
ручју ВоГводине по коме је за изда- 
вање платног налога потребно да се 
чињенице на основу којих се заснива 
тужбени захтев доказује јавном ис- 
правом или приватном исправом на 
којој је потпис обвезника оверен- — 
И код издавања платног налога суд 
има да цени своју надлежност ако 
је она међу странкама уговорена- 
(Врх- суд АПВ бр- Гзз- 54-1954)

Окруж,ни суд је издао ллатни налог 
против тужекика a у корист преду- 
зећг ради игпла.те 7 рачуна у износу 
од 140-000 динара-

Претседник Савезног врх- суда у- 
ложио је захтев за заштиту закони- 
тостн. јер полписи 1абвезника на уго- 
ворима 'нису оверени- Сматра да је 
дздаванЈе-'* платвог далага павређен 
закон, јер по важећим лравним пра- 
вилима грађ- судског поступка. суд 
може платни налог нздати caiio гхо 
се све чињенице на мојвма се заснива 
тужбени захтев дакавује јавним ис- 
правама или приватн-и.м исправама на 
којима је лотлис обвезегика оверен 
од стране органа надлежлог за ове- 
ревање и исправе у оригиналу тужаи 
лрикључене, док све ово у конкр- 
случају не пастоји-

Осим тога, Окружки суд није це- 
нио ону тачку уговорв' којом су 
странке уговориле надлежност Срес- 
ког суда у А-

Због овога је предложио да се 
платни налог укине и предмет вратл 
1- ст- суду-
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Захтез за зашт- зак- је основан, па 
је Врх- суд АПВ исти уважио и вра- 
тио предиет l- ст- суду, a из разлога:

Из уповора прикљученог тужби ви- 
ди се да су уговарајуће странке уго- 
вориле надлежност Срескаг суда у 
А- 'При лздавгњу плат1наг налога О- 
кружни суд је био дужан да цени 
своју надлежност, имајући у вдду по- 
менуте уговоре- Пошто ово није у- 
чкнио, повредио је закрн, због чега 
је захтеа за̂  зашт- зак- основан, па 
је в;аљало донети решење као у дис- 
позитиву.

Међутим, Врх- суд АПВ остале раз- 
логе на којима почива захтев за зашт. 
законитости није усвојно, јер правпа 
правила грађанко-судског 1ПОсту,пка 
на која ое захтев позива нису ника- 
да важила на по.дручју овог суда, a 
она која важе не предзиђају заг из- 
давање платног надога да се све чи- 
њенице на којимг се зесниза тужбе- 
ки захтев доказују јавним исправама 
или лриватниои иоправа1ма на којима 
је дотпис обавезног оверен од над- 
Л6ЖН0Г органа за оверавање, a нити 
се .предвиђа надлвжкдст окружног су- 
да за издавање платно1Г ■нглсга-

Редовни судови нису надлежни да 
испитују правилност одлука аграрних 
власти. (Врх- суд АПВ бр- Гш- 796- 
1854).

Тужитељи су покреиули парницу 
против НО опшгине тражећи да им 
11реда ‘у посед некретнине из наслвд- 
ства њихових правних претходника, 
који 'Су убијенн у рацији- У тужби 
су навали да су још за време о-купа- 
ције тражили предају поседа, а.ли га 
нису дрбили- Каскије су псново тра- 
жилл предгју поседа, а.ти је НО оп- 
штине то одбло. јер је посед у ра- 
цији убијених у смислу чл- 3- Закона 
о агр. реформи и унут- калон- nfO под 
удар аграрме реформе- Како је по 
Нзиховом мишљењу аграрна рефсрма 
’непрЕвилно праведена, јер се проппс 
чл- 3- тач- 4- цитараног закона од«о.си 
на иоседе којч су остали без власни- 
ка, што овде није случај, јер оста- 
вина њихових правних претходника 
није узета под удар агр- реформе-

1- ст- суд је тужбу одбио-
Тужитељи су уложлли жалбу, ко- 

ја је неоонавана a из разлога:
1- ст. суд је заузео .праврмно правно 

становишге да редовни судови нису 
надлежни да ишитују правилност и 
законитост одлука аграрних власти,

па cTora не може да се упушта у о- 
цеду да ли је спорна земља пргвилно 
дсшлг под удар аграрне рефор.ме или 
не, већ тужиоцн мо*гу да 'Се обрате 
таквим ■својим захтевом надлежним 
органимл власти- Само у случају ако 
спсрна звмља буде ослобођена однос- 
но изузета од 'прописа' Закона о агр- 
реф. и унут- колан-> тек тада би ту- 
жисци и^гли право> уколико по:тоје 
остзли заканскл услови. да траже 
предају поседа на »снову св&г зкњ- 
власништв0>

За постојан.е кривичног дела из 
чл. 314- КЗ Закон не тражи намеру, 
већ је довољно прибављјање какве 
личне користи и неимовинске прир<̂  
де- (Врх суд АПВ, бр. Кж- 519-954)-

Окружни суд осудио је спровод- 
ника возова на 5 месеци затвора због 
крив- дела из чл- 314 КЗ, јер је овај 
обећавши једној путници да ће је 
спровести у пограннчну зо(ну и без 
дозволе од ње затрежио да с њчм 
подно опћи-

Тужени се жали> да дело ннје до- 
казшо> јер да се сведсцима и оше- 
ћеној не може веровати, a ocn.\i тога 
да је 1- ст- суд .повредио закон пошто 
је један од битних елемената крив- 
дела кз чл- 314 КЗ нгмера учвниоца 
да себи или друпом прибави какву 
имовинску корист или да другом на- 
неое какву штету, чега у конкретном 
случају нема чак и &нда кгда би и 
постојала радња која му се ставља 
на терет.

Жалба је неоснована-
1- ст- сл'д је тачно установио чи- 

њенично стање и правилно ценио ис- 
казе сведока и оштећене- He може 
се лрихватити као правилно станови- 
ц|те жалбе, да је за постојање крив- 
дела 1ГЗ чл- 314 КЗ потребна намера 
код учиниоца да себи иди другима 
прибави неку .и.мовивоку корист, те 
да је ,због тога 1- ст- суд њега по- 
грешно прогласио ■кривим. nouma о- 
вакве на-мере »од њега није било- За 
постојање кривичног дела из чл- 314 
КЗ- Закон не тражи постојање овгк- 
ве намере!, већ је довзлјНо прибављз- 
ње било какве личне користи и не- 
имоаинске природе, што је  овде слу- 
чај.

Законски каследннци имају право 
ради заштите шихових интереса iio- 
бијатк брачност рођења детета. (Врх- 
суд АПВ бр. Гзз- 19-954).
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A- Б- и В- Г- били су у брв'Ку, али 
оу јсш 1918 године лрекинули брачну 
заједницу- В- Г- се саживела са Д- Ђ- 
после прекида брачне заједнице- ла 
је из таг односа рођено дете Петар, 
који је стално ж,нвео у дамаћинстзу 
са својим родитељдм.а Д. Ђ- и В- Г- 

Бргк између А- Б- и В- Г- је 1922 
године разведен, и toim лриликом је 
констатов01о суд, да из брака нема 
деце, лошто је код рођења Петра 
држ- матнчару и црквеиим властима 
Петар 16110 пријављен као дете Д. Ђ- 
и В. Г.

По'Сле развода брака Д- Ђ- и В- Г- 
су склапили брак- 

1925 године је умро Д- Ђ- a за ње- 
говог наследника је (оглзшен његов 
син Петар-

Међутим. када је умро А. Б- исти 
Петар fCe гаојављује као наследни« 
истога и тражи нЗ|СЛ1едство за себе. 
јер да је он син А- iB- и његове ма- 
тере В- Г- пошло је он на основу 
одлуке Начелнпка среза уписвн у 
држ- матичним књигама као дете ро- 
ђено у браку А- Б- и В- Г- 

Тужитељи. ;32iKio«cKH наследници, 
браћа и сестре пок- А- Б- лоднели су 
тужбу код Среског суда тражећи. да 
се установи да Петар није син пок- 
А- Б- услед чега ан не би млгао ни 
да га ласледи, нвго они браћа и се- 
стре би билн законски наследници- 

Сре:ки руд је дао места тужби- 
Окружни суд је на жалбу Петра 1- 

ст- пресуду преиначио и тужбу од- 
био  ̂ јер је нзшао да «а ошову 
ОЗОРД ораво оспаравања име самл 
муж, мајка и дете, a не и друга лица- 

Против лресуде Окр- суда ставио 
је Савезни јавни тужилац захтев за 
зашт- згконитости-

Захтев за зашт- зажс|н- је деллмично 
основан, па је Врх- суд АПВ првсуду 
Окр- суда укинуо и истн упутио да 
донасе иову одлуку, a из разлога:

Тужбом се тражи утв.рђење једнгг 
већ лостојећег стања тако да се на 
конкретан случај због 1специфичних 
околности ие може применнти члан 
28-81 ОЗОРД- Пресудом Окружног 
суда којом је 1922 лодине разведен 
брак цзочеђу А- Б- и В- Г- утврђено 
је да У браку између њих лије било 
деце- Ова лресуда је донета 'лосле 
рођења детета Патра, тсоји је пријав- 
љен одмах по свом рођењу, да је 
дете Д- Ђ- и В- Г- После развода бра- 
ка између А- Б- и В- Г- 'ова послед1ва 
,је стулила у брак са Д- Ђ- Све ове

наведене окалности указују на вољу 
родптеља Петра —■ у спору тужени- 
ка — да га признају за своје дете 
ОДЈНОСНО да га позаконе- Неосновано 
је становиште Окружног суда, да ту- 
жиоци, браћа ,и сестре А- Б- «ису о- 
влаштени оспоравати брачност рође- 
ња туж- Пегра- Ако туж- није син о- 
ставиоца А- Б-, зак- даследници нг1сле- 
ђују његову оставину- Ако су тужио- 
ци законски наследкиди лок- А- Е- 
онда он имају лравног интереса, да 
ради утврђивања и заштите свога 
права лобијају брачност рођења ту- 
женога Петра-

Што се тиче рока који је лаводно 
протекао на ocHOBy чл- 28-31 ‘однос- 
но чл- 42 ОЗОРД. овај суд сматра, 
сваме гореизложеном становишту, да 
се у KOHKpeTHOiM случају ради о у- 
тврђивању једног већ постојећег ста- 
ња, la не ради оопорава1ња очииства, 
тако да се помелути прооиси о 'Стро- 
гим рс1ков.има не л!огу применити на 
ковкрета« случај-

Како ј€ Окруж1ни суд сво>ју пре- 
суду заснавао на погрешној примени 
чл- 28-31 ОЗОРД. ваљвло је пресуду 
укинути и упутити Окружни суд да 
иени све доказе у вези са рођен>ем 
Петра и онда да донеое нову лд.туку-

Акт који управни орган дсноси у 
грађанско-правним односима са стран- 
кама није упревни акт против кога 
се може водити управни спор- (Врх- 
суд АПВ бр. У. 5094-954).

Секретаријат за лривреду среза до- 
нео је 'решење којим се некретнине 
Б- M-, ywoce као псжлон у земљишни 
фонд ОНИ, ј€р је Б- М- изјавом да- 
том V записник у канцеларији НО о.л- 
штине те некретнине поклонио-

Против овог решења уло.жио је 
жалбу Б- М- коју је жалбу Секрета- 
ријат за лослове привреде АПВ од- 
бацио, улућујући жалиоца да у ре- 
довном судоком поступку доказује 
непосг,оја!ња одрицања ®д свог зем- 
љишта у корист ОНИ-

Протнв OB'C.r решења покренут је 
благовремено у|правни спор тужбом 
:Б. М.

Тужба је неоснована, a из разлога;
Врх- суд АПВ сматра да 1- ст- ре- 

шење није управни акт у смислу про- 
писа чл- 5 Згкона о управним споро- 
вима, против којег би се могао во- 
ДИТ1Г управни опор. већ је то акт по- 
словања који је упраачи лрган донео 
у свом гра-ђанско-правном односу у
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ковкретном случаду са тужитељем- 
Ова.ј акт садржи само изјаву воље 
органа управе и не адноси се на у- 
правну ствар па услед трга нема ка- 
рактер управиог акта и може дати 
повада само грађанском «пору, Стога 
је тужени управни орган П. степена 
празилно ггаступио када је жалбу од- 
бацио и тужитеља угтутио на пут 
редовног грађанскаг опора, у коме 
треба да се У контрадикт.орнам по- 
ступку реши да ли је дарован>е учи-
Њ€НО-

У бракоразводном спсру тужилац 
може сВе док 1- ст. пресуда Не по- 
стане правоснажном ма у ком стадију 
поступка одустати од тужбе. (Врх- 
суд АПВ бр- Гж. 1148-1054).

Брак између странзка је разведен 
1- ст- пресудом тгротив које је тужени 
уложио благовремену жаибу- Исто- 
добно са жалбсгм обе странке су за- 
једаичким поднеском известиле суд 
да су се иамириле, брачну за)едницу 
успоставиле и молиле да се 1- ст- пре- 
суда стави ван снаге.

Врховни суд је укинуо 1- ст- пресу- 
ду и поступак у бакоразаодном спо- 
ру 101бустазио, a из разлага:

Према дасебним правним правили- 
ма грађаноког парничног поступка 
Kojir важе у бракоразводним споро- 
вимз на оон'Ову чл- 4- Закона о не- 
важнасти лравиих праписа итд- тужи- 
лац маже ма у ком стадију поступка- 
даисле и у жалбеном поступку после 
доношења 1- ст- пресуде. a све док 
1- т- првсуда не постане правоснаж- 
ном, 10дустати од .своје тужбе и без 
npHCTiaiMKa оротивне странке- Кахо пре- 
суда улагањем ж.ал'бе од .стране ту- 
женог ннје постала правоснажно1.м, a 
странке су заједнички тражиле уки- 
даН)е »сте. то је ваљало 1- ст- пре- 
суду укинути и поступак обуставити-

Орган државне управе у жалбеном 
поступку може преиначити 1- ст- у- 
правни акт, али само у односу на 
странке које су учесници у поступ- 
ку у првом степену. (Врх- суд АПВ 
бр- У. 1558-54).

Л. J. је ставио захтев управно.м ор- 
гану 1. ст. да му .се додели стан у 
кући чији је сувласник његова жена. 
Молба је била одбијена, па је Л. J- 
поднео жалбу.

По жалби Л. J. П- ст. управни ор- 
га« је 1. ст. решење укинуо, али је 
сам одлучио да се жалитељу додељу- 
је (претсрбље, које је Г. Л. користила

као собу, док се f. Л. додељује соба 
у стану П- J.

Против овог решења, с.матрајући 
га за 1- ст. решење, уложио је жалбу 
др. П. Л. али је његовз жалба одба- 
чена, да је др. П. Л- гаоднео тужбу 
Врховном суду АПВ, против тог II. Cj. 
управног акта.

Тужба је основана, па је И. ст. у- 
правни акт лоништвн, a из разлога;

Тужени орган је у конкретно-м слу- 
чају повредио 'правила управног по- 
ступка, лрема којима се улравни по- 
ступак водп у два степвна. Према 
принципу двостепено1сти против ова- 
ког управног акта који је донет у 1. 
ст., допуштена је  жалба више.м ор- 
гану државне управе.. Тужени орган 
је повредио у ово.м случају баш на- 
ведено наче.то двостелвности у управ- 
ном постулку. Оспареним решењеи 
тужени iPpraH поступио је по жглби 
Л. J. као Ц. ст. орган. Поступајући 
у жалбеном поступку могао је жал- 
бу одбити и потврдити 1. ст. реше- 
ње, жалбу уважити и укинути или по- 
ништити 1. ст. решење или исто пре- 
иначити у CB.a«ovi правцу, па и на 
штету тужитеља Л- J. уколико је у 
питању јавни интерес. У конкретном 
случају жалба је уважена и 1- ст. 
решење у целрсти укинуто- Из овога 
би следио логичад закључак да је 1. 
ст. орган државне управе био обве- 
зан донети »ов,р решење у складу 
са примедбама и схватањима II. ст. 
органа. Међутнм, тужени IL ст- ор- 
ган .ie са.ч решио предмет у мери- 
Tj'ny, те je станбено питање Г- Л. 
решио на тај начин. што јој је доде- 
лио стан од празие собе у кућн ту- 
житеља др. П- Л. Оним решењем из- 
рекао је да против њвга не.ма .места 
npaiBHOM леку. Суд матра је тужгни 
орган Ц. степена погрешио. По схва- 
тању суда, орган државне управе у 
жалбеном паступку може преиначи- 
ти 1. ст. управнл орга«, sum само у 
односу на странке које су учесници 
у поступку у 1. степену. Међут.им, то 
није могуће чднити и у односу на 
друге странке које нису учешици у- 
правног поступка и «оје се уствари 
тек И. ст. управним актом увлаче у 
ггоступг«. Свр из разлога infro ice 
странкама које «ису биле учвснице 
у 1. ст. управном поступку, на овај 
начин онамогућава да могу користи- 
ти правни лек тј. право на жалбу- 
Жалба је пак правна институција ко- 
ја је загарантована грађанима устав- 
■ним законским прописимд.
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— БЕЛЕШКЕ

ДОЛАЗАК РОБЕРА МАРТЕНА, ПРЕТСЕДНИКА МЕЂ- УНИЈЕ 
АДВОКАТА У ЈУГОСЛАВИЈУ

Робер Мартен, адвокат из Париза, претседник Међчизродне 
уније адвоката стиже у Југославију о^о 10 јануара 1955, у посету 
југословенској адвокатури.

Претседник Р. Мартен, долазећи из Турске, посетиће прво Бе- 
огр?|Д, а затим Загреб. У Београду боравиће два-три дана, a у За- 
[ ребу ]едан-два д£'на.

Савез адвокатских шмора ФНРЈ, Адвокатска комора у Београ- 
ду и Адвокатска комора у Загребу npanpeMiaijy дочек претседнику 
Р. Мартену. Он ће по свој прилици и у Београду и у Загребу одр- 
жати предавања, учиниће посете нашим савезним и републичким 
органима и установама, lai жеља му је, да се упозна и ближе са 
гфоблемима и радом југословенске адвокатуре.

Пасета претседника Р. Мартена ч&ст ]е нашој адвокатури 
a HMi3ihe сигурно повољне резултате за даље продубљввање међу- 
народних односа наше адвокатуре.

Ми поздравља.мо срдачно колегу Робера Мартена и желимо 
му пријатан боравак међу нама!.

РЕЗУЛТАТИ АДВОКАТСКИХ ИСПИТА У 1954 ГОДИНИ

Ових дана су завршени испити адвокатксих приправника који 
су полагали адвокатски испит у 1954 годдни.

Биће занимљиво да изнесемо статистичке податке у вези са 
испитима. -----

,Са подручја Вајводине полагало .ie адвокатски испит свега 
36 кандидата. Од овог броја испит су положила 12 кандидата, док 
испиг није положило 24 кандидат13',

Од положених 12 испита 2 кандидата су испит положила са 
врло добрим успехом, a 10 кандидата са добрим успехом.

Од 24 кандидата који нису испит положили 18 је полагало 
први пут, 4 други пут, a 2 кандидагга су испит полагали трећи пут.

Из овог следи, да је свега једка трећина кандидата испит са 
успехом положила. Овај резултагг никакО' не може да нас задовољи 
и он потврђује пшребу свих настојања и мера, које предузима Из- 
вршни одбор у односу на усавршавање стручног знања адв. при- 
правннка, a о чему ћемо на другом месту изнети неке наше Погледе.

ПРЕД ОТВАРАЊЕМ ПРАВНОГ ФАКУЛТЕТА У НОВОМ САДУ?

На дан 24 децембра 1954 године Комиоија Универзитета у Бе- 
сграду која испитује потребе, услове и могућности за оснивање 
Правног факултета у Новом Саду, a која је боравила у  Новом 
Саду, учинила је посету и Извршном одбору Адвокатске коморе за 
АПВ, a у циљу проучавања овог питања. Комисију је предводио 
Др. Михајло К'ОН'Станти,новић, редован професор Правиог факул- 
тета у Београду.
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ДРУГИ БРОЈ „ЈУГОСЛОВЕНСКЕ АДВОКАТУРЕ“

Крајем децембра 1954 године изашао је из штампе други број 
часописа Савеза адвокатских комора ФНРЈ .Југословенска адво- 
катурај'.

:Садржај другог броја ]е следећи: IV. год. скупштина Сазеза 
адв. комора ФНРЈ (Коста Xia-џи); О неким питањима адвокатуре 
(Прв. Васиљевић); Улога адвокатуре са посебним освртом на сис- 
тем друштвене контроле адвокатуре (др. Влад. Гросман); Са првог 
Конгреса правника Југосљавије (извод из реферата др. J. Хрнче- 
вића, говор др. Анте Штокића претсед. Савеза); Кодекс професио- 
налне етике адвоката (др. Иво Политео); Однос штампе према ад- 
вокатури (др. А. Штокић); Адвокати и соц. осигур131ње (Андрија 
Поповић); Правна правила, судска пракса и законитост (др. Бого- 
љуб Јовановић); Прилог схватања појма службеног лица по од- 
редби чл. 99 (1) пад г.) КЗ (ЧедОкМир Тодоровић); Правни лекови 
у поступку код привредних судова (Д. К.); Посета почасног прет- 
седника Међународне уније адвоката адвокатима Југославије (Ка- 
тарина Маринковић).

Други број „Југословенске адвокатуре“ штампан је на 80 
страна.

Препоручујемо свим адвакатима и адв. приправницима, као 
и осталим нашим читаоцима да се претплате на часопис нашег
CaB63£L

Претплата се врши код Сав€за адв. комора ФНРЈ, Београд, 
Кардељева бр 13, или путем тек. рачуна Савеза код Народне банке 
бр. 102-T-132.

ПРЕГЛЕД ПУБЛИКАЦИЈА „ГЛАСНИКА’ У Ш 4  ГОДИНИ
У 'Својој трећој години излажења „Гласкик” je изашао у 12 

бројева, на укупно 392 страница. Сваки месечни број штампан је 
на 32 странице, осим априлског броја, који је штампан на 40 
страница.

,,Гласн'Ик” је објавио 28 члаиака на 114 и по страна који су 
третирали проблеме 'адвокатуре. Из материје грађанског права 
публиковано је 26 чланака на 78 и по стрдна. Из материје кри- 
вичног права објављено је 14 чланака на 53 страке. Из управног 
права 1 чланак на 3 и по страке. Из привредног права 2 чланка 
«3 ,7 страна, док је објављ>ено 5 чланака са разноврсном садр- 
жином.

Бележака је објављено 16 на 7 и no стрша, a некролога 7 на 3 
стране. Објављено је одлука из грађанске судсме праксе 50, из 
кривичне судске прахсе 35, из управне судске праксе 23, као и 2 
одлуке арбитраже.

Службених саопштеша из Адвокатске хоморе за АПВ објавио 
је „Гласник’’ на 52 и по стране.
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СЛУЖБЕНА САОПШТЕЊА 
ИЗ СЕДНИЦЕ ИЗВРШНОГ ОДБОРА АК ЗА АПВ

На седници Извршног одбора Адв. коморе за АПВ, која је 
одржана 21 децембра 1954 године донес^на су следећа решења:

1. Оверен }е записник оеднице која је одржана 26 нов. 1954.
2. Узет је на знаше извештај претседника о раду ИО у периоду 

између две последње седнице.
3. У вези анкете о потреби и условима за отварање Правног 

факултета у Новсш Саду ИО је заузео гледиште да би отваран>е 
Правног факултета у  Новом Саду било врло потребно.

4. Узет је на знање извешта|ј Јована Јегдића о посети Држ. 
секретару за правосудну управу и са седнице ИО Савеза адв. ко- 
мора cfh'PJ, која jc паржаиз j  /Бубљан! 11 в 12 детЈСмбра 1954 год.

5. Усвојен је буџет Коморе за 1955 гсдину, те се буџет упућује 
Скупштини Коморе.

6. Усвој|ен је буџет Пенз. фонда за 1955 годину, те се буџет 
б. Пенз. фонда упућуј^ Скупштини Коморе.

7. Узет ]е на знање службени извештај, да је Комора поднела 
неколико пријава против надриписара из среза Нови Сад.

8. Ставља се ван снаге решење о привЈременој забрани вршењз 
адЕОкатуре Фатић Марку, адвокату из Новог Сада. с тим да дис- 
циплински поступак тече и даље. Ово је решење ваљало донети 
с обзиром на чињеницу, да је Срески суд у Новом Саду одбацио 
сптужни предлог против именованог, пошто су оштећени повукли 
CBO'j предлог.

9. Решавано је о текућим предметима, као и о предметима 
уписа у Именик адвоката и адв. приправника.

10- Извршни одбор жели сви.м члановима Ко.\торе адвокатима 
и адв. припр1авницима срећну нову 1955 годину.

Извршни одбор АК за АПВ 
ИЗ КЊИГОВОДСТВА КОМОРЕ

Скреће се пажња адвокатима да је доспела обавеза уплате 
прве pare чланарине за 1955 годину у износу од 750 динара, па се 
позивају адвокати да прву рату уплате.

Последши пут се позивају сви они који нису поднели изве- 
штај о постигнутом промету адв. канцеларије за 1954 годину (три 
прва тро.месечја) да то одмах учине, као и да уплате 1 процентни 
допринос.

Све ове уплате врше ес на тек. рач. Адвокатске коморе за АПВ 
бр. ЗОО-Т-403.

Књиговодство Коморе

„ГЛАСНИК" излази сваког месеца. — Издавач и власник: Адвокатска комора за 
АПВ, Нови Сад, Змај Јовина 20. Уређује Одбор Одговорни уредвик: Ботић Ми- 

лорад, адвокат Нови Сад, Александра Ранковића бр. 6.
Текући рачун код Народве банке бр- ЗОО-Т-403.

Ш тампа; Градска штампарија „Коста Шокица" Нови Сад.
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