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А Д В О К А Т У Р А  И Д Р У Ш Т В О

ВАНРЕДНА СКУПШТИНА АДВОКАТСКЕ 
КОМОРЕ ВОЈВОДИНЕ

Y  Новом Саду 9. 05. 1987. године одржана је 
ванредна Скупштина Адвокатске коморе Војво- 
дине.

Два месеца после редовне Скупштрше, војво- 
ђански адвокати поново су се нашли на окупу 
у  свом најширем сазиву, са једном тачком днев- 
ног реда; актуелни економски положај адвока- 
туре у  светлу најаве новог повећања пореских и 
других обавеза.

Изузетни значај овако тематски определ>ене 
Скупштине диктирао је живу, отворену и поле- 
мичку расправу, којој је присуствовало 92 адво- 
ката и осам гостију.

Уводно излагање поднео је  Боривој Јекић, 
председник Управног одбора Адвокатске коморе 
Војводине, под насловом Друштвено-економски 
положај адвокатуре и криза у  друнггву.

Скуп су поздравили и дали значајан допри- 
нос дискусији и сагледавању пркзблематике којој 
је ова Скупштина била посвећена Анђелко Који 
чић, покрајински секретар за правосуђе и упра- 
ву, и Љубомир Михајловић, председавајући Пред- 
седншцтва Адвокатске коморе Србије, a осим 
њих Скупштини су као гости присуствовали: Ра- 
дован Темеринад, председник Законодавноправ 
не комисије Скупштине САПВ и председннк Сек- 
ције за друштвено-политички систем ПК ССРНВ,



др Стеван Шогоров, председник Савеза удруже- 
ња правника Војводине, др Светислав Радовано- 
вић, судија Уставног суда Војводине и секретар 
Председништва Савеза удружења правника Вој- 
водине, Маринко Мрђанов, заменик покрајинског 
јавног тужиоца, Тамара Рапајић, начелник у  По- 
крајинском секретаријату за правосуђе и управу, 
Рудолф Зои, потпредседник Скупштине општине 
Ада.

На Скушптини је поново истакнут значај ад- 
вакатуре, њена уставна, законска и политичка 
позиција, указано је на тешкоће и невоље са ко 
јима се суочава, чула се критичка реч о онима 
који би требало да се ангажују на задатку да се 
адвокатури, пре свега, обезбеде материјалши усло- 
ви за рад и несметано функциоеисање, a они то 
не чине или су резултати недовољни, али и са- 
мокритичка реч о себи, о сопственим пропустима 
и слабостима. Био је то на неки начин отворени 
и овојеврсни „час о себи” .

Након онога што се чуло, треба очекивати да 
ће Скугшггина дати потр^ан импулс и концен- 
трисати снаге у настојању да се тешкоће прева- 
зиђу.

На крају рада, Скупштина је изабрала тро-- 
члану комонсију која треба да сачини закључке, 
које ћемо објавити у  следећем броју, јер рад на 
њиховом формулисању до слања у  штампу овога 
теасста није био завршен.

Поред уводног излагања Борсивоја Јекића, 
због значаја и актуелности објављујемо у цело- 
стн дискусију др Николе Воргића, адвоката из 
Новог Сада, под насловом Актуелне појаве и тен- 
денције потискивања адвокатуре.

Y  дискусији су учествовали и: др Александар 
Маркићевић, адвокат у Новом Саду, Мирко Бор>- 
јановић, адвокат у Навом Саду, Васа Букановић, 
адвокат у Кули, Зоран Вучевић, адвокат у Новом 
Саду, Милан Миковић, адвокат у Панчеву, Тома 
МиЈшћ, адвокат у Новом Саду, Јован Секељ, адво 
кат у Зрењанину, Александар Ердел>ан, адвокат 
у Сремској Митровици, Илија Гутеша, адвокат у 
Пландишту, и др Сава Грујић, адвокат у Но- 
вом Саду.



Б о р и в о ј  J екић
председник Управног одбора Адвокатске коморе Војводине

ДРУШТВЕНО-ЕКОНОМСКИ ПОЛОЖАЈ АДВОКАТУРЕ 
И КРИЗА Y  ДРУШ ТВУ*

Војвођанска адвокатура, као део југословенске адвокату- 
ре, је заинтересована, животно, за брже решавање свих пробле- 
ма у друштву (економских, политичких, социјалних и др.), a 
нарочито оних који се тичу функционисања правног система и 
остваривања уставности и законитости, на јединственим југосло- 
венским основама.

ПЈ>ема томе, цил> рада ове ванр>едне Скупштине Адвокат 
ске коморе Војводине је да се ово пролазно тешко стање у 
друштву превазиђе, али да у том превазилажењу не заборавимо 
на досадашња добра решења у  реализацији темељних уставних 
определ>ења.

Управни одбор Адвокатске коморе Војводине, на седници 
која је одржана 21. 11. 1986. године, раз-матрао је  друштвено- 
економсаси положај адвокатуре у  САП Војводини кроз посто- 
јеће друштвено-економске промене. Посебно колика су оптере- 
ћења личног дохотка оствареног од адвокатске делатности за 
задовол>аван>е општедруштвених и заједничких потреба. И то 
колика су оптерећења у садашњем тренутку a колика се очеку- 
ју  предстојећом политиком опорезивања, пр>еласком на непо- 
средно опорезиван.е. Исто тако разматрани су подаци о удово- 
љавању обавеза адвоката према друшгвеној заједншси и према 
Адвокатској комори.

Пре.ма важећим nponncmia адвокати ће плаћати 8% оп- 
штинског пореза и 1% покрајинског пореза на лични доходак, 
док ће радници у удружено.м раду друштвених делатности (ко- 
је не стварају доходак —  нову вредност) плаћати далеко мање

Уводно излагање на ваггредној Скупштини Адвокатске коморе Вој-
водине.



1% 0,1— 3,5%. Предстоји доношење и покрајинског Закона о 
органима управе друштвених прихода. Имамо информацију да 
се припрема поопггрена контрола остварених прихода у адво- 
катури.

Управни одбор ла својој седници усвојио је  закључак да се 
предузму одређене мере да се и поред Друштвеног договора о 
основама пореске политике, закљученог између свих република 
и покрајина (Сл. лист СФРЈ бр. 11/85), и поред пројекта Резолу- 
ције о развоју САП Војводине у 1987. години у којој се предви- 
ba непосредно оштрије опорезивање самосталног рада у угости- 
тел>ству, превозника и давалаца интелектуалних услуга, органи- 
зују разговори и расправа са одговарајућим органима, a по- 
себно са Секцијом за политички систем ПК ССРН, са циљем да 
се очува Друштвени договор о усклађивању обавеза адвоката 
за задовољавање оггштедруштвених и заједничких потреба из 
1978. године (Сл. лист САПВ бр. 3/79 од 22. 2. 1979).

Опште је познато да су овим Друштвенил! догово1>ол1 спро- 
ведене уставне одредбе у пракси у  односу на адвокатуру и да 
је овим Друиггвеним договорол! удовол>ено минимум захтева 
адвокатуре Југсх:лавије. Зна се да је овај Друштвени договор 
имао значај модела како би требало решити друштвени и ек.о- 
номски положај адвокатуре у свакодневном животу (у осталим 
републикама и САП Косова). Овај Друштвени договор представ- 
л>а тековвну ове генерације адвоката у садашнжил! друштвено- 
-економским условима. Наравно да је  то само почетни корак до 
коначног решења друштвено-економског положаја адвокатуре 
(обезбеђење пословних просторија, признавање одбитних став- 
ки и др.).

Знамо да је након потписивања Друштвеног договора 1978. 
године, a нарочито док је стварана политичка платформа, пре 
потписивања, било изражено да се овим Договором објективи- 
зира положај адвокатуре и адвоката са аспекта захватан>а лич- 
1ШХ доходака за алиментирање општедруштвених и заједничких 
потреба уз истовремено објективно приказивање прихода оства- 
рвног у адвокатури.

Посебна Комисија Управног одбора прати остварење Дру- 
штвеног договора сваке године почев од 1979. године, анализи- 
рајући пореске пријаве адвоката. Ова Ко.мисија Управног одбо 
ра је мишљења да највећи број адвоката објективно пријавл>ује 
остварени доходак, али да постоји известан број адвоката који 
тако не чине.

Када се приступило потписивању Договора о изменама и 
допунама договора о основама пореске политике, извесни број 
општина је сматрао да треба да одустане, нзађе из Друштвеног 
договора о усклађивању обавеза адвоката за задовол>авање оп- 
штедруштвених и заједничких потреба из 1978. годдше. Један из- 
вестан број ошптина није формално напустио овај Договор, али 
код прописивања пореских стопа стварно је изишао из својих 
обавеза као потписници поменутог Друштвеног договора.



Управни одбор је  обавештен да поједине општине предви- 
ђају увођење претпостављених пореских основица за адвокате.

Суочени са предстојећим мерама пореске политике по оп- 
штинама Управни одбор Адвокатске коморе је обавестио Савез 
републичких и покрајинских адвокатских комора Југославије. 
Председништво Савеза на седници одржаној 18. 04. 1987. годи- 
не је закључило да се ради о пробле-му друштвено-економског 
положаја адвокатуре не сгшо Војводине него и целе зе.мл>е.

Обзиром да је  ова ванредна Скупштина Адвокатске коморе 
за.\шшљена тако да се чују праве информације о садашње-м ста- 
њу оптерећења личног дохотка адвоката за алиментирање оп- 
штедруштвених и заједничких потреба, као и да се чују инфор- 
мације о најавл>еним мера.ма, после чега би ова ванредна Скуп- 
штина тЈ>ебало да донесе закључак, односно да предложи прав- 
це доследног спровођења уставних одредаба о адвокатури и на 
радне људе који обавл>ају адвокатску фушсцију, све са циљем 
да се у живот спроведу прокламована уставна начела, Згасључци 
Савезног већа Скупштине СФРЈ из јуна 1980. године и Закл>уч- 
ци Конференције Савеза републичких и покрајинских адвокат- 
ских комора Југославије одржане у Новом Саду 15. и 16. окто- 
бра 1982. године.

Ова ванредна Скупштина адвоката Војводине треба да са- 
гледа како уставни положај адвокатуре, верификован Закључ- 
цима Савезног већа Скушптине СФРЈ, фактичко стање адвокату- 
ре у појединим општинама и да укаже на недоследности прили- 
ко.м уређивања положаја адвокатуре кроз ниже правне акте.

Адвокатура као специфична друштвена служба за пружа- 
ње правне помоћи постављена је у  правном поретку у  функцији 
обезбеђења једнакости грађана пред ст^дом и други.м органи.ма 
који решавају о праву грађана или њихови,\1 интереси.\1а засно- 
ваним на закону. Истовремено она има улогу да чува уставне 
позиције радног човека и грађанина којем пружа правну по- 
моћ, доприноси контроли законитосги прилико.м доношења по- 
јединачних правних аката. Исто тако да као активна друштвена 
служба обавепггава друштвено-политичку заједницу, њене орга- 
не и организације о уочешш појавал1а приликом остваривања 
права и обавеза радних људи и грађана пред надлежним орга- 
нима и организацијама и на тај начин да доприноси доградњи 
правног система.

У овом процесу реализације уставне позиције адвокатуре 
уочен је  слецификум адвокатске делатности али не баш од свих, 
који су у оквиру својих надлежнсхгги позвгиш да учествују у 
овом вео.ма значајном послу, како са становишта адвокатуре та- 
ко исто и због интереса друштвене заједнице, која је како зна- 
.мо обавезна да обезбеди своји-м грађани.ма, радни.\1 људи.ма, 
радни.м и другим организацијама пружање правне по.м:оћи.

Само да подсетимо у Закључцима Савезног већа Скупшти- 
не СФРЈ од јуна 1980. године изражен је на јасан и одлучан 
начин став друштва да је правна по.моћ интегрални чинилац 
самоуправне праксе, система самозаштите друштвених вредно-



сти социјалистичког самоуправљања, уставности и законитости 
и да адвокатура као самостална друштвена служба и њен нај- 
значајнији вид има изузешо одговорно место и улогу у  јачању 
уставности и законитости, односно у остваривању и заштити 
слобода, права и одговорности радних људи и грађана, орга- 
низација удруженог рада и других самоуправних организација 
и заједница.

Битан је при томе и став да се адвокатури као друштвеној 
служби и адвокатима као носиоцима ове друштвене службе 
мора обезбедити потпуно једнак положај и третман са аспекта 
праова и обавеза по основу рада, као радним људима у органи- 
зацијама удруженог рада и друштвених служби.

II

Према томе, ако постоји намера о увођењу неких претпо- 
стављених пореских основица, уз истовремено повећање порес- 
К1ИХ стопа и стопа доприноса, онда ће се адвокатура Војводине 
наћи у веома тешкој ситуацији. A све што је  урађено Друштве- 
ним договором о усклађивању обавеза адвоката за задовољава- 
н>е општедруштвених и заједничких потреба 1978, и што је  ура- 
ђено Закључцима Савезног већа Скупштине СФРЈ 1980. године, 
биће заборављено.

Морамо једном за свагда уочити суштину адвокатске де- 
латности. Самоуправно друштво се не може замислити без де- 
мократских односа. Без слободног развоја личности. Гаранције 
услова за сх;тварен>е субјективних и других права радног чове- 
ка и грађанина. To значи да је  друштвена заједница поверила 
адвокатури да у интересу целине и развоја друштва пружа 
правну помоћ свим субјектима са циљем да се на сваки кон- 
кретни случај доследно примењује позитивно правна норма, 
истовремено јо ј гарантујући да у  пружању правне помоћи не- 
зависно и самостално користи сва законска средства да би 
странка остварила своје право, на закону заснован интерес и 
правну слободу.

Из ових разлога ова ванредна Скупштина мор>а указати и 
подвући на погрешан став да је  адвокатура ггриватна самостал- 
на делатност. Адвокатура своју функцију не обавља на сред- 
вима у  приватном власништву, већ адвокатуру карактерише ли- 
чни интелектуални рад, јер само тада је адвокатура.

Резултат тог и таквог личног интелектуалног рада не сме 
и не може бити више отперећен за алиментирање ошптедрушт 
вених и заједничких потреба од резултата рада радника у удру- 
женом раду и друштвених служби. Неке огалтине су увеле чак 
и пор>ез на промет за адвокатске услу1'е, па .морамо још једном 
указати на став адвокатских комора Југославије и на одлуку 
Уставног суда Југославије 16. 1. 1979. године број Y-41/79, да 
адвокатске услуге не могу имати третман робних услуга. След-



ствено томе и увођење пореза на промет на адвокатске услуге 
представља директно кршење уставности и закона.

Ми сви знамо да је  јачање општедруштвене одговорности 
и законитости у раду прворазредна друштвена потреба и да 
смо ми правници —  адвокати обавезни да у том правцу, са свог 
места, дамо свој пуни допринос. Ово је наша и морална обаве- 
за да својим стручним, теоретским и практичним радом дамо 
допринос развоју социјалистичке самоуправне демократије, ње- 
ној npaiBHoj разради и њеном унапређењу.

Према томе, улажући напоре да се доследно примене у 
пракси одредбе Друштвеног договора о усклађивању обавеза 
адвоката за задовол>авање општедруштвених и заједничких по- 
треба ми се истовремено боримо за афирмацију највећих вред- 
ности нашег друштва, боримо се за законитост и одговорност у 
раду свих.



Цр Н  U K о л а  В о р г и ћ  
адвокат у Новом Саду

АКТУЕЛНЕ ПОЈАВЕ И ТЕНДЕНЦИЈЕ ПОТИСКИВАЊА
АДВОКАТУРЕ*

Уставна, законска a тиме и политичка позиција адвокату- 
ре Y нашем друштвено-политичком и правном систему је јасна 
и прецизно одређена.

По уставу и закону, адвокатура је самостална друштвена, 
(јавна) служба.

У  реалности друштвених односа и свакодневној пракси, 
р>еални положај адвокатуре није доведен у ову своју уставну и 
законску позицију.

Бирократске структуре, нарочито у ужим друштвенополи- 
тичким и интересним заједницама, не односе се према адвока- 
тури као према друпггвеној служби. Она се практично третира 
и интерпретира као приватно професионално занимање, у нивоу 
и третману самосталних занатлија, као порески објект.

Могло би фигуративно да се каже да се адвокатура данас 
и у  нас налази негде између злата и блата.

Реалност је, другим речима, да се у однсх:у на адвокатуру 
fie спроводи ни устав, ни закон у својини крајњим консеквенш!- 
јама (као ни ставови и закључци како Савезне, тако и Покра- 
јинске скупштине), тако да је адвокатура данас више-мање на 
озбиљан начин алармантно угрк>жена у многим правцима.

У  том аспекту ствари, оно о чему бих хтео данас и овде 
да говорим је само једаи сегмент тога.

To су реално присутне тенденције потискивања адвокату- 
ре на маргане правног систе-ма и система правне запггите угро- 
жених или повређених права и интереса, као и прнзцеса њене де 
градације.

водине.
Реч Y дискусији на ванредној Скушцтини Адвокатске коморе Вој-



O томе ce, наравно, данас и овде може говорити само су- 
марно и унеколико упрошћено, са свим ризицима које такав го- 
вор носи.

Због Tora је реч само о нотирању неких проблема и уочљи- 
вим тенденцијама, које, додуше, још  не морају бити преовлађу- 
јућа стварност, али стварност није само оно што тренутно јесте, 
већ и оно што из тога објективно резултира или, може бити.

Прво је  реч о трансформацији служби правне помоћи у 
паралелну адвокатуру.

Службе правне помоћи су својевремено конципиране и 
основане ради пружања правне помоћи (правни савети, миииве- 
ња, иницијалне процесне радње и др.) сирк>машним странкама. 
Оснивају их општине и оне су нека врста управних организаци- 
ја. Број општина у којима се ове службе оснивају и развијају 
се стално шири.

Оно што може већ сада да се уочи у вези са тим јесте 
двоје.

Прво, да су се ове службе удаљиле и све више удаљују од 
изворних инспирација ради којих су основане. Оне данас све 
мање пружају правну помоћ сиромашним странкама (чак их 
упућују адвокатима или Адвокатској комори), a преузимају све 
више послова из делокрута адвокатуре, укључив и заступање 
пред судом.

На тај начин, оне saedes materiae све више постају чи- 
новничка гштернатива адвокатури. И то не само у  општинама 
које су их основале, већ и шире, пошто за њих не важи забра- 
на филијације рада, калсо је то случај са адвокатима.

Може се, штавише, уочити и то да се све чешће и јавни 
правобраниоци појединих општина појављују пред судом као 
заступници (пуномоћници) радних организација и друштвених 
организација.

Друго, оне све вшпе постају једна ,д1елојална’' конкурен- 
ција адвокатури, користећи привилегаје управних организаци- 
ја, материјална и друга средства (опремл>еност и др.) које им 
обезбеђују општине, али без обавеза и одговорности адвоката. 
Ове службе, у  не малом броју општина, обављају —  врше по- 
слове правне помоћи уз накнаду за рад, за који тарифе пропи- 
сују општине (не зна се по ком уставном и законском основу) и 
то испод адвокатске тарифе (нпр. 600.- дин. за састав сваког 
уговора итд.), што наравно одвлачи или привлачи странке и 
сужава простор рада адвоката и њихов доходак.

Друто питање које индицира на потискивање адвокатуре 
јесте инсистирање на удруживању у облику радних заједница 
по 3YP-y, као једини облик подруштвљавања.

Подруштвљавање адвокатуре је  иначе велика идеја и ин- 
спирација, која би, осим суштинског прогреса омогућила и 
поделу рада, као и специјализацију. To би несумњиво доприне- 
ло подизању квалитета адвокатских услуга и бол>ем остварива- 
њу друштвене функције адвокатуре.



Ho, одмах може да се јкаже да ни за наведено институ- 
ционално повезивање рада адвоката нема у  нас данас довољно 
материјалних и друштвених услова, нити је  то суштински пра- 
вац и приступ стварном подруштвљавању адвокатуре.

Прво, друштвено-политичке и друге заједнице, радне орга- 
низације и коморе не обезбеђују оснивачка улагања и неопхо- 
дан пословни простор, нити су се било у кам случају појавили 
као оснивачи удружених адвокатсжих канцеларија. Отуда и сто- 
ји чињеница да после толико година у Војводини постоје само 
две адвокатске радне заједнице (с девет адвоката) које се 
одржавају само захваљујући ентузијазму оснивача —  удруже- 
них адвоката.

Друго, тешко је данас и у  нас уошпте говорити о подели 
рада и специјализацији, како је  то у свету случај. Садашњи 
друштвени и материјални положај адвокатуре и други услови, 
највише могу да пруже могућност за евентуално благо усмера- 
вање, али не и за специјализацију (нпр. патентно право) било 
које 'канцеларије.

Но, оно што се у  вези с тим, као битно и критички може 
да уочи јесте неодрживост инсистирања само на том и таквом 
институционалном повезивању у  облику адвокатских радшгх за- 
једница (у статусу радних заједница у  3YP-y, које се регаструју 
као организације удруженог рада), као једзшом „социјалистич- 
ком” облику подруштвљавања адвокатуре и тези да су сви оста- 
ли облици удруживања само обични ,д1риватно-правни” ортак 
лук, што не стоји.

Насупрот томе говори већ чињеница да таква институцио- 
нализација адвокатских радних заједница по 3YP-y и њихово 
регистровање као организација удруженог рада их, volens no
lens, статусно доводи не само у позицију организације удруже- 
ног рада, већ и радни однос.

Парадоксално је  при том да нико не може постати адво- 
кат ако је у  радном односу, али зато као адвокат удруживањем 
у овакве статусно ситуиране радне заједнице, стиче својство 
радника у  удруженом раду, са свим консе1свенцијама које из 
тога произилазе, (хијерархија у  технологији, односима, дисци- 
плинска одговорност ван коморе итд.).

На овај начин (и кад се занемаре друга аргу^менти), неза- 
висно од субјективних схватања и понашања удружених адво- 
ката ове радне заједнице објективно се одвајају од адвокатуре 
и практично постају чиниоци потискивања адвокатуре и других 
могућих облика удруживања рада адвоката.

To се огледа и у  настојањима за повезивања адвокатских 
радних заједџшца лшмо адвокатских комора.

Иако је  адвокатура превасходно индивидуални рад (само- 
стални лични рад), не треба посебно ни наглашавати да право 
удруживања у адвокатури подразумева или претпоставља сло- 
бодне, еластичне и гипке форме и облике (по слободном избо- 
ру интересената), подређено суштинским цил>евима подрушт- 
вљавања.
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Све довде речено није, наравно, пледоаје против подрушт- 
вљавања адвокатуре (напротив) и, имало је  за циљ само да 
истакне да томе (подруштвљавању) није једини и, у крајњој 
линији ни прави пут само институционализација удруживања 
рада адвоката на овај начин.

Ако се хоће, питање организационих и других форми удру- 
живања адвоката није, по себи и за себе, ни битна «и  одлучу- 
јућа одредница подруштвљавања адвокатуре, нити се подрушт- 
вљавање адвокатуре Л10же само на то сводити.

Y  крајњој анализи показује се да је  при регулисању и ре- 
шавању питања подруштвљавања адвокатуре практично испуш- 
тен суштински аспект ствари, који је најмање организациомог 
порекла и дејства.

Суштинско подруштвљавање адвокатуре, наиме, јесте ши- 
ра инкорпорација адвокатуре и њена функдионална ситуира- 
ност, и у домен правне заштите друштвене својине и самоуп- 
рављања, из чега је адвокатура, осим појединачних случајева 
(већ ј\'че и данас све више) практично искључена или се креће 
ка маргинама ове области заштите права и слобода.

Довољно је данас и овде, у  том правцу указати на то да 
организације удруженог рада и друге самоуправне и интересне 
заједнице имају, по правилу, организоване правне службе, које 
(иако Y делокругу организација удруженог рада није и заступа 
ње пред судом, при чему је  једно заступање у  пословним и дру- 
гам односима a друго заступање пред судом) искључује адво 
кате из заступања пред судом у  привредним спорк>вима и пред 
другим органима или, ово и овакво заступање све више своде 
на симболику и појединачне случајеве.

Колгааративно гледајући, и у  другом свету постоје у већим 
фирмама правне службе, али за регулисање унутрашњих статус 
Ш1Х односа и за превентиву (учешће у склапању уговора итд.ј. 
Заступање пред с^^дом је, међутим, монопол адвокатуре.

Свалсу странку, физичко или правно лице, у већини европ- 
ских земаља, пред зборним судом (квалификовани спорови и спо- 
рови веће вредности) може заступати само пуномоћник —  ад- 
вокат.

Ова солуција је адекватна адвокатури као јавној служби, 
којој се поверава (стручно, професионално и одговорно) засту- 
пање пред судом и другам органима, повезано са поделом рада 
у модерном друштву.

Код нас се пословима заступања може бавити свако.
И ово је бесумње, такође, одређени вид притискивања ад- 

вокатуре у  функционалном с\шслу, тако да се она потискује 
у ситуацију да постане или остане само на терену правне помо- 
ћи грађанима.

Она се тако практично све више „гура” у тзв. .дхриватно- 
правну” сферу и via facti истискује из фундаменталних друушт- 
вених односа који опредељују друштвено-политички и правни 
систем, даЈкле, из суштине савремене историје, друштвено-поли- 
тичког и правног систел1а.

Може то изгледати као екстре.мна борба за монопол.
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Али, ако је  адвокатура као друпггвена служба основни 
вид правне помоћи, онда јој као самосталној друштвеној служ- 
би у структури система и друштвеној подели рада, такав „мо- 
нопол” и припада.

Само тако, инкорпорирана и ситуирана у  суштнгаске то- 
кове социјалистичких друштвешсс односа и самоуправљања, ад- 
вокатура може постати и бити стварно друштвена служба.

тога и пре тога о суштинском подруштвл>авању адво- 
катуре је  сваки говор илузоран.

Није дакле у  питању гола борба за „сталешки” монопол, 
већ за доследно остваривање устава и закона.

Усхггалом, ако је  адвокатура самостална друштвела служ- 
ба, онда је она и титулар концесије (по старој али доброј тер- 
минологији и адекватној појмовној одређености ствари) за вр- 
шење послова и задатака из свог делокруга, утврђеног законом.

Y  природи је  (условно речено) сваке концесије одређе- 
на иокључивост, било са становишта вркгге послова и задатака, 
било у односу на одређено подручје —  територију, што је  ина- 
че и спроведеио у  ЗКП: бранилац може бити само адвокат, па 
принципијелно говорећи, сваки противстав остаје и са овог ста- 
новишта без вал>аног основа и разлога.

Адвокатура Војводине то данас може да понесе и изнесе. 
И то, како по организовансхгги и покривености потреба, тако и 
по својим кадровским потенцијалима и капацитетима (број упи- 
caiHHx адвоката прелази 400, од чега су 3/4 млађи од 40 година и 
само у Новом Саду 6 адвоката имају докторат наука итд.).

Оставл>ајући по страни друте моменте и аргументе у изне- 
том р>еду идеја, мора да се каже да све што се догађа, не до- 
гађа се случајно.

Није ново и непознато да бирократија (и у нас и у свету) 
не трпи самосталну и независну адвокатуру (независну у систе- 
му тј. од других појединаца, органа и организација), која је 
својеврсна брана волонтаризму, арбитрерности, самовољи и сва- 
кој незаконитости.

Бирократији треба чиновнички менталитет и послупшичка 
служба подобна машшулисању сваке врсте, па се зато и оријен- 
тише и свакодневно настоји (каткад грубо, каткад суптилно) на 
потискивању адвокатуре у корист назначених и друтих алтерна- 
тива.

Но, адвокатура је кроз историју (која је старија од 2000 
година) била на удару разних моћника (неки су је чак и укида- 
ли, Наполеон нпр.), али је увек успела да се одржи и даље раз- 
вија, будући је суштинска претпоставка сваке правне државе и 
цивилизацијска тековина сваког слободног и демократског дру- 
штва.

На том путу, адвокатура може данас и у нас тражити и из- 
борити своје место само у чврстом определ>ењу и токовима бор- 
бе за самоуправљање и демократију, a против бирократије и 
догматске свести сваке врсте, —  чему треба да допринесе и ова 
вгшредна Скупштина.
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Ч Л А Н Ц И  И Р А С П Р А В Е

Др Љ у б о  Б а в ц о н
редовни професор Правног факултета у Љубљани

СОЦИЈАЛИЗАМ И КРИВИЧНОПРАВНА ПОЛИТИЧКА
РЕПРЕСИЈА*

Једна од основних карактеристика социјализма као вред- 
носне оријентације, без обзира на то, у каквим покретима и по- 
литичким странкама се појављивао од средине 19. века до окто- 
барске револуције, је  његов однос према кривичној репресији. 
Y  идеологији социјалистичких покрета свих вр>ста и нијанси и 
у политичким гфограмима социјалистичких, комунистичких, co
nn јалдемократских и уопште левичарских странака налазимо 
у том погледу више, или мање одређене ставове. Социјализам 
који извире из велике европске хуманистичке традиције и на њу 
се ослања, захтева укидање смртне казне уопште и посебно за 
политичке деликте. Детерминистички поглед, својствен другој 
половини прошлог века уопште, a посебно социјалистичкој иде- 
ологији, види у деликтима последицу неправедног експлоата- 
торског капиталистичког друштвеног уређења и разуме их као 
непродуктивне, a ипак као протест против таквог друштвеног 
уређења. Зато, свакако, таква идеологаја мора да одбаци ре- 
пресију као метод за разрешавање друштвених противречности 
и сукоба. Због свог супротставлЈања постојећем друштвеном 
\феђењу и због својих захтева по његовим најдубљим револу- 
ционарним променама, значи, као потлачена мањина, мора се 
позивати на право, на начела правне државе, захтевати за по- 
литички деликт статус привилегованог деликта и извођење „cus- 
lodiae honestae” * као привилегованог режима код извршавања

~ Предметни прилог је донекле приређен одломак из завршног по- 
главља књиге Кривичноправна заштита државе и њеног друштвеног 
урећења. Политич^и деликт, која је у шталши код издавача „Глобус”. 
Аутор прилога, професор др Љубо Бавцон је редовни п р о^сор  кривич- 
ног права на љубљанском Правном фaкyлтeт\^ Чланак је објављен у 
љубл>анској ревији Наши разгледи, бр. 7 од 10. априла 1987. године.

' Затвор који не лишава части (нарочито за мање политичке криви- 
це). —  При-М. прев.
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казни. Није могуће да се социјалистички покрети и политичке 
странке не би заузимали за независност судства, да не би про- 
теставали против инсцешфаних политичких процеса и негирали 
,jipaBo” буржоаске државе да кривично прогања такозвани 
вербални политички деликт.

Сктварење социјализма као друштвеног и државног уређе 
ња у Совјетском Савезу, нарочито након утврђивања Стаљина 
на власти, је негација свих ставова, идеја, захтева социјализма и 
политичких програма на овом подручју. Марксова теоријска 
метафора о диктатури пролетаријата, као супротности диктату- 
ри буржоазије, постала је као стварна диктатура насиља основ- 
на и свемогућа теорија и метода извођења власти и управљања 
државе, са прете1Нзијом, све контролисати и свим авладати.

Отуда извиру типичне особине политичке крив11чне репре- 
сије које означавају сва три тоталитарна система, фашистички, 
стаљинистички и нацистички. Кривично право и органи за ње- 
roBo спровођење, правосуднн органи, су само инструмент непо- 
ср>едне политичке извршне власти, коју без граница и потпуно 
самовољно врше политичке странке. С обзиркзм на ово офици- 
јелна идеологија мора да нетира сваки значај начела легитим- 
ности и законитосш, начела ultima ratio, хуманости, правич- 
ности и независности судства. Тако, или другачије изражене 
мисли А. Рока, Мусолинијевог лшнистра за правосуђе и X. 
Франка, једног од нацистичких коловођа је  најјасније изразио 
А. Вишински, некадашњи совјетски јавни тужилац, када је 
рекао: „Закон је политичка директива коју судије морају да 
спроводе у духу политике Комунистичке партије и владе.”  При 
то.ме је јасно да је  деликт мишљења, вербални политички или 
идеолошки деликт, постао један од најтеже прогањаних и ка- 
жњаваних и већ сама помисао о овом деликту као привилего- 
ваном била је оквалификована као смешна и непријател>ска. 
Етатизам ових друштвених уређења потпуно мења смисао и 
посланство кривичног права, које треба, само још за то, да 
необузданом насиљу даје изглед легитимности и законитости. 
Уместо заштите човекових основних слобода, права и добара, 
овакво кривично право обезбеђује, скоро искључиво, заштиту 
садш држави, њеном уређењу, њеној идеологији и политици. 
Човечност која је најдубља особина сваке социјалистичке вред- 
ностне оријентације губи сваки смисао. Смртна казна постаје 
„неизбежно” саставки део тоталитарне идеологије и репресивне 
праксе. За политичке осуђенике и интернирце уводе посебан 
режи-м издржавања казни и друге облике лишавања слободе, 
који су неупоредиво тежи од р>ежима који важи за такозване 
кримнналце. Појам „custodiae honestae" ишчезава из речника 
овакве идеологије, или се пркзглашава за гесло „непријател>а” .

Према томе, нужно је критички прегледати наведена ос- 
новна и главна питања кривичне политичке репресије у  дру- 
штву, које не може да се задовољи само огаптом и апстракт-
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ном негацијом стгиБинизма, него мора да изради позитиван 
концепт демократског социјализма на овом пос^ном и најосет- 
љивијем подручју односа између човека, државе и друштва.

I. Социјализсш као вредносна оријентација и репресија

Основни аспект, или боље речено, оријентација аутора овог 
прилога је  замисао о социјализму као демократском друштве- 
ном и државном уређењу. Придев „демократски” је  у  ствари 
непотребан, јер социјализам, у својој суштини, мора бити де- 
мократски или није социјализам. Упркос томе, овај придев ћу 
употребљавати због разликовања од тоталитарних модела који 
су себе назвали социјализмом. Оваква залшсао, мислим, одго- 
вара „вечитим" асшграцијама припадника оних друштвених кла- 
са и слојева који никада у историји нису имали друштвеног 
утицаја и власга, за које је  социјализам синоним за друштво 
слободних, равноправних људи, у којем треба да се сх:тварује 
социјална правда (не пргшо јачега) и у којем држава треба да 
се појављује као сила која је на страни слабијих и зато овима 
обезбеђује заштиту пред самовољом друштвено и политички ја- 
ких. He треба посебно истицати да ове идеале имам у мислима 
као тежње које се као такве остварују у противречним и кон- 
фликтним процесима друштвеног живота, a не као илузије и 
утопије. Ипак, да се оправда као државно и друштвено уређе- 
ње мора људима, између осталог, обезбеђивати мање неслобо 
де, мање неједнакости, мање социјалне неправде, мање насиља 
итд., као што то могу нека друга друштвена урећ^ња. Друштво, 
значи, не разумем као организам који би под вођством партије 
из стања потпуне дезорганизације прелазио у неко будуће иди- 
лично стање безконфликтности, идентичности свих интереса, 
хармоније, „свестрано развијених личности” и слично. Сасвим 
супротно, разумем га као противречну и конфликтну појаву и 
зато идеали и визије удал>ене будућности, без којих не би било 
никаквих друштвених покрета, не могу и не смеју постати оп- 
равдање у чије име би се у постојећој друштвеној стварности 
смело остваривати супротно, то јест насил>е, неслобода, неједна- 
кост, неправда итд.

Свака држава има, као власт и могућност да насиљем 
остварује ,^ о ју ” идеологију и политику, али овде ме не зани- 
ма принуда, него право државе/власти да се штити. Када гово- 
римо о праву свакако преусмеравамо предмет размишл>ања са 
подручја принуде на подручје права. И право је насил>е, које се 
нарочито као кривично право остварује уколико за њим стоји 
принуда. Међутим, разлика између остваривања чистог насил>а 
и остваривања права је у томе да се насиље права употребљава 
због остваривања онога што је правилно са аспекта, у нашем 
случају, шцијализма као вредносне оријентације, и у томе, да 
је право производ л>удске културе и цивилизације и зато но-
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силац општељудских начела и вредности који су критериЈум 
за мерење легитшиности насиља у  односима иамеђу државе/ 
власти, друштва и појединца.

II. Легитимност кривичноправне заштите државе у 
демократском социјализму

С обзиром на наведено, овде треба посветигш неколико 
речи појму легитимности кривичног законодавства и репресив- 
не праксе на овом подручју. Y  вези са овим значајним, али ма- 
ло обрађеним питањем, постоје два става која се потпуно иск- 
л>учују. На изразито наглашен захтев за легитимношћу кривич- 
ног заЈсонодавства, у  нашој стручној литератури било је могу- 
ће пронаћи један непосредан и један посредан одговор. Макра 
је у  кратком приказу мог реферата на Савеговању југословен- 
ског Удружења за кривично право и криминологију у јесен 
1984. године одбацио појам и критеријум легитимности као из- 
ванкласне категорије и због тога код нас ,д10литички неприхват- 
љиве” . Срзентић у чланку Развој кривинног права одбацује овај 
појам сличшш аргументима, када каже: „Уставно начело (IX , 
ст. 2. тч. 3) о ограничавању присиле и кривично-правна одред- 
ба (2. чл. КЗ СФРЈ) о ограничавању употребе кривичних санк- 
ција, дају неколико разлога за закључак да је у  југословенском 
праву у вези одређивања кривичних санкција усвојено не само 
начело законитости него и начело легитимности, што би значи- 
ло да кривичша санкција мора бити не само законом прописана 
него и оправдана. Али, овакав став није могуће усвојити због 
постојања класних односа у друштву, када носиоци власти 
с\’верено одлучују о употреби кривичне репресије и код тога 
истовре.меио одлучују и о њеној оправданости. .. југословенско 
право се ограничава само на начело законитости као гаранцију 
за оправданост принуде . . . ”

Одговор на питање да ли је легитимност као појмовна ка- 
тегорија и критеријум оправданости репресивних мера политич- 
ки прихватљива, илн не, зависи од тога шта је  наша полазна 
основа. Овај критеријум сигурно је  неприхватљив са позиција 
недодирљиве власти и силе која верује да има у  својини „крај- 
њу истину задње инстанце” да располаже теоријом која даје не- 
шорне једном заувек важеће одговоре на сва друштвена и чове- 
кова питања и дилеме, која верује да зна за рецепт који ће 
„усрећити" човечанство и која себи узима за право у име ових 
веровања да употребљава насил>е гфотив оних који у њих не 
верују. Али, са позиција непосредних и дугорхочних интереса рад- 
ничке класе и радних људи је  категорија легитимнсхгги не само 
прихватљива, него је и нужан инструмент за одбрану човека и 
друштва пред могућим злоупотребама власти и пред могућом са- 
мовол>ом, насиљем и нечовечношћу оних који и.мају друштвену 
Л1оћ и власт. Категорија летти_\шсх;ти је  нанме изванредно пре- 
цизан инструмент за мерење стварног односа између моћи рад- 
ничке класе и радних људи који су проглашени за носиоце
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власти и моћи оне групе људи која у име радкичке класе 
ту власт непсх:редно и стварно извршава. Тако је  очито ја- 
сно, да је баш у  држави која се хоће легитилшсати позива- 
њем на демократски, самоуправни социјалшам, потребно од- 
бацити тезу о носиоцима власти који суверено одлучују о 
употреби кривичне репресије, при чему истовремено одлучују и 
о њеној легитиашости. To би значило да је легитиман и закон 
којим би носиоци власти забранили људима да дшпу, уколико 
себи дозволим да мисао изведем ad absurdum.

III. Објекхивна противречност измећу заштите државе и развоја
социјализма

Систем вредности, које се покажу као основе друштвено- 
-политичког и уставноправног уређења, сасвим сигурно, нису 
једном заувек дата и непроменљива категорија. Још мање су то 
постојећи, стварни друштвени и политички односи.

Постулат социјализма је да мора омогућавати све више 
слободе, равноправности, правичности итд., a то значи, да се 
мора мењати и у погледу идеала, цил>ева, a и, нарочито, као сва- 
кодневна стварност. Зато је и за социјализам неизбежна објек- 
тивна пркЈтивречност између носиоца друштвене статике и но- 
сиоца друштвене динамике. Ова противречност је за социјали- 
зам, истовремено и надасве прнздуктивна, каравно, уколико сме 
доћи на видело, изразити се и, уколико у политичком систему 
за ово постоје одговарајући механизми. Зато социјализам мора, 
да се не би претворио у ауториггарну и тоталитарну диктатуру 
водеће политичке елите, имати у политички систем уграђене де- 
мократске институције, мора подстицати, a не само толерисати 
различитост и алтернативност као антипод држави/власти. Ре- 
пресија свакако није једина функција државе/власти, али у 
овој функцији, у  нормалним друштвеним приликама, власт не 
може бити револуционарна и марксизам као идеологија пркЈте- 
ста и друштвених промена и као материјалистичко и дијалек- 
тичко виђење света не може бити идеологија власти. Зато др- 
жава/власт, по природи ствари, не може бити нешто друго, 
него носилац статичних, конзервативних друштвених тежњи, 
иако је  управо као таква незаобилазан елемент сваке, па и 
социјалистичке државе, друштва и њеног уставног уређења. Из- 
гледа, барем, колико је то сада могуће увидети да је појава ци- 
вилног друштва онај антипод државе као власти која би мо- 
гла бити одговарајући носилац друштвене динамике, промена и 
развоја, a истовре.мено и носилац више него потребне контроле 
власти и притиска на њу. Појам цивилног друштва свакако 
може бити споран, али ту га употребљавам за означавање ауто- 
нолших, критичких, другачијих итд., a ипак на социјалистичкој 
вредносној оријентацији заснованих јавних, индивидуалних и 
гр^лших маниф^тација стварно постојеће плуралности савр>еме- 
них, a и нашег друштва.
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Појава цивилног друштва у његовим различитим манифе- 
стацијама могла би да омогући непрестано тражење одговарају- 
ће равнотеже између потреба заштите државе и основа њеног 
друштвенополитичког и уставноправног уређења на једној стра- 
ни и начела ооцијалистичке демократије, правне државе, чове- 
кових слобода и права на другој страни.

Друштвене противречности су објективне, од наше свести 
и воље независне, a таква је, по мојој оцени и противречност 
између захтева и потреба ефикасне заштите државе са једне 
стране и демократског социјализл1а као визије и као друштве- 
ног покрета у стварности, са друге стране. Држава као власт, 
по природи ствари тежи монополизацији моћи и њеној апсолу- 
тизацији, ка насилном остваривању својих идеолошких и поли- 
тичких идеја. Ниједна власт се није, a и у будућности се неће 
сама одрећи остваривања своје моћи уколико у то не буде при- 
сиљена због друштвеног утицаја тако или другачије организо- 
ваног антипода, супротне стране, саговорника, партнера, украт- 
ко, оне дијалектичке супротне стране којој можемо рећи и опо- 
зиција, уколико авај појамрастеретимо идеолошко-политичхе на- 
петости коју лгу дају све тоталитарне идеологије. Овде се нећу 
упуштати дубље у питање такве или другачије организације 
те „опозиције” , али морам упозорити да је у нашој званичној 
ползггичкој теорији, злачи у теорији Савеза комуниста, још  од 
6. конгреса СКЈ присутна спознаја о нужности таквог политич- 
ког система који би омогућавао јавну и отворену дијалектику 
интересних, идејних и политичких суочавања. Сазнање је доби- 
ло спол>ашњи израз у  промени назива Комунистичке партије у 
Савез комуниста који би тиме престао да буде Партија/Држава.

За демократски социјализам веома значајиа, ако не и „спа- 
соносна” идеја и до данашњих дана није била схггварена, иако 
је била основа за неколико каснијих покушаја да се ова зами- 
сао приближи њеном остварењу, на ггример за идеју о ССРН 
као Држави/Паргији антиподној организацији, односно за иде- 
ју, записану у Уставу од 1974. године о плурализ.\1у самоуправ- 
них интереса и о делегатском систему као изразу непосредне де- 
мократије и као унутарсистемској опозицији државнополитич- 
кој бирократији. Очигледно је  да ниједан од ових покушаја 
није послужио објективној друштвеној потреби о антиподу 
држави/власти.

Овде лежи схшовни проблем, због кога мислим да је нужно 
одрећи се неких до сада недодирллЈвих табуа, које смо наследи- 
ли од стаљинистичке идеје о социјализму као државном и дру- 
дггвеном уређењу To су, нарочито, илузије о  идентичности дру- 
штва и државе, о идентичности такозваног друштвеиог (држав- 
ног) интереса и интереса људи и друштвених група, о јединству 
власти која као да је у  социјализ.му per definitionem непо- 
средно власт радничке класе и радних људи и слично.

Ово би свакако омогућило повратак изворним идејама со- 
цијализма као друштвеног покрета на подручју репресије са
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напомвном, наравно, да демократски конституисана социјали- 
стичка држава има не само моћ, него и право да себе и своје 
уставно уређење пггати, али у границама легитимности и другах 
начела правне државе и стручних правила кривичног права.

Љубљана, 6. 5. 1987.
(Са словеначког превео Добривоје Перишић, 

адвокат у Бачкој Паланци)
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Д у ш а н  Шупут  
Нови Сад

ВИСИНА СТОПЕ ЗАТЕЗНЕ КАМАТЕ НА ОБАВЕЗЕ ИЗ УГОВОРА
Y  ПРИВРЕДИ

I. Yeod

Чланом 277. став 2. Закона о облигационим односима' (у 
даљем тексту 300) одређено је да ,^а новчане обавезе прндизаш- 
ле из уговора у привреди стопу затезне ка-мате прописује Савез- 
но извршно веће” .

После четири године важења 300, Савезно извршно веће 
донело је у априлу 1982. Одлуку о висини стопе затезне камате^ 
До тада, у судској пракси на обавезе из утовора у привреди 
примењивана је стопа затезне камате из става бившег Врховног 
привредног суда према које.м;

„Неће се пружити судска заштита уговори.ма у оно.м делу 
којим се предвиђа ка.мата виша од 12% без обзира на форму 
којом се та ка.мата предвиђа (редовна, затезна, казнена, учешће 
у добити, провизија итд.)”^

До априла 1982. камата изнад 12% оцењивана је  зеле- 
нашком. На жалост, инфлација је  обезвредила и ово вековно 
-морално начело.

Одлуком о висини стопе затезне камате од 9. априла 1982. 
прописано је: „Дужник — организација удруженог рада и дру- 
re организације и заједнице које обавл>ају привредну делатност 
као и и-маоци радњи и други појединци који у виду регистрова- 
ног занимања обављају неку привредну делатност, ако о року 
не измире доспелу новчану обавезу произашлу из уговора у 
привреди плаћају затезну камату по стопи од 25% годишње” .

■ Сл. л. СФРЈ бр. 29/78, 39/85.
 ̂ Сл. л. СФРЈ бр. 19/82, 40/83, 53/84, 15/85, 32/85, 62/85, 14/86, 23/86, 

42/86 и 29/87.
 ̂ Општа седница Врховног привредног суда од 26. и 27. X II 1972.
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Ова стопа важила је  до 30. V II 1983. и мењана је  више 
пута тако да је сада „у  висини утврђене есконтне стопе Народ- 
не банке Југославије увећана за 40%".“

До сада се кретала:
Од 17. IV  1982. до 30. V II 1983. стопа 25%.
Од 30. V II 1983. до 5. X  1984. стопа 35%.
Од 6. X  1984. до 29. I I I  1985. стопа 62%.
Од 30. I I I  1985. до 30. V I 1985. стопа 71%.
Од 1. V II 1985. до 22. X I 1985. стопа 84%.
Од 23. X I 1985. до 21. I I I  1986. стопа 73%.
Од 22. I I I  1986. до 25. IV  1986. стопа 80%.
Од 26. IV  1986. до 25. V II 1986. стопа 86%.
Од 26. V II 1986. до 18. IV  1987. стопа 66%.
Од 18. IV  1987. до --------------------  есконтна стопа Народ-

не банке Југославије плус 40%. (Есконтна стопа од 1. IV  1987. 
за менице са доспећем до 30 дана износи 85%, a за .менице са 
доспећем до 60 дана износи 87%).

Субјекти уговора у привреди не могу слободно уговарати 
висину стопе затезне камате, мада из члана 277. став 3. 300 
произлази и таква могућност када не би постојала одр>едба чла- 
на 399. став 2. истог Закона. Дилему је  отклонила судска пракса. 
Стопа уговорне затезне камате износи 8% више од прк>1тисане 
затезне камате, што произлази из става:

„Док се посебним законо.м не регулише висина стопе у го  
ворне камате између субјеката из члана 399. став 2. 300, неће 
се пружити судска заштита камати уговореној преко висине сто- 
пе затезне камате прописане за новчане обавезе произашле из 
уговора у  привреди увећане највише 8%.”^

Y  примени изложених одредаба Одлуке о висини стопе 
затезне камате у пракси је било тешкоћа, првенствено у  вези 
садржине појма уговора у  привреди.

II. Појам уговора у привреди према 300

Појам уговора у привреди дат је  у  члану 25. став 2. 300:
„Уговори у привреди су, у слшслу овога закона, уговори 

које организације удруженог рада и друге организације и зајед- 
нице које обавл>ају привредну делатност, као и имаоци радњи 
и други појединци који у виду регистрованог занимања обавл>а- 
ју  неку привредну делатност закључују међу собом у обавл>ању 
делатности које сачињавају предмет њиховог пословања или су 
у вези са тим делатности.ма.”

Ово је специфичан појам уговора у привреди, знатно шири 
од пој.ма уговора у  привреди како га схвата правна наука, јер 
субјект овог уговора може да буде и физичко лице ако обавлЈа *

* Измена Одл^тсе, Сл. л. СФРЈ бр. 29/87 од 17. IV  1987.
’ Начелни став X X V I заједничке седнице Савезног суда од 30. и 

31. X  1984.
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привредну делатност у виду регистрованог занимања. Овај за- 
коном одређен појам уговора у  привреди није непсх:редно ве- 
зан за врсту посла већ за субјекте који закључују уговор и за 
предмет њиховог пословања.

Важно је разликовати уговор>е у привреди од послова гра- 
ђаноког права, јер за уговоре у привреди важе псх:еб(на правила 
300 када је то овим Законом изричито одређено (члан 25. став
1. 300). Једно од таквих питања које је друкчије решено овим 
Законом је  и вислша затезне камате на обавезе из уговора у 
привреди.

На основу цитиране одр>едбе члаиа 25. став 2. 300 утоворе 
у привреди можемо разликовати од послова грађанског права 
само утврђивањем садржине појма привредних делатнсхгга.

III. Привредне делатности

Привредне делатности прописане су Номенклатуром делат- 
ности^ и сврстане су у  четири групе од 0 до 11.

Одлука о висини стопе затезне камате не односи се на ор- 
ганизације удруженог рада друштвених делатности развр>стане 
у групе од 11 до 14 наведене Номенклатуре. Y  овом самислу је 
II мишљење Савезног секретаријата за финансије’ .

Потпуна Номенклатура свих делатности гласи;
1. Индустрија и рударство
2. Пољопривреда и рибарство
3. Шумарство
4. Водопривреда
5. Грађевинарство
6. Саобраћај и везе
7. Трговина
8. Угоститељство и туризам
9. Занатство и личне услуге

10. Ста-мбено-коАгуналне делатности и ур>еђен>а насеља и rtpo 
стора

11. Финансијско-техничке и пословне услуте
12. Образовање, наука, култура и инфор.мације
13. Здравствена и социјална заштита
14. Друштвено-политичке заједнице, самоуправне интерес- 

не заједнице и друштвенополитичке организације.
У  судској пракси је  запажено да иста врста уговора, у 

зависности од субјеката у  послу и предмета њиховог пословања, 
у једном случају јесте уговор у привреди (када оба субјекта 
обавл>ају привредну делатност), док у друтом с.лучају (када су

‘ Одлука о јединственој к.часификацији делатности, Сл. л. СФРЈ бр. 
34/76, 62/76, 62/77, 72/80, 77/82 и 71/83 и Одаука о угврђивању привред- 
них и ванпривредних делатности, Сл. л. СФРЈ бр. 14/77.

’ ССФ бр. 2— 5248/1— 82 од 24. V  1982 и бр. 1— 9774/1—84 од 17. I 
1984, објављена у Коментару ЗОБП, Издање Н И О  Службени лист СФРЈ, 
Београд, 1987.
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субјекти из тачке 12, 13. и 14. Номенклатуре делатности) не по- 
стоји уговор у привреди.

Y  вези с изложеним постављено је  и питање висине cTCHie 
затезне камате када организације удруженог рада поред основ- 
не (ванпривредне) имају и споредну (привредну) делатност. Ка- 
ко појад! делатности из члана 411. Закона о удруженом раду* 
обухвата и основну и споредну делатност није тешко на основу 
ошптег правила из члана 25. стгш 2. 300 разликовати уговор 
у привреди од неког другог облигационог односа.

Отклоњена је  и диле.ма у  погледу висине затезне камате ка- 
да ванпривредне оргаиизације удруженог рада и заједнице из 
група 12, 13. и 14. Номенклатуре обављају привредне делат- 
ности:

,Дод уговором у привреди у  смислу члана 25. став 2. 300 
подразумева се и уговор закључен са субјектом који по закону 
обавља ванпривредну делатност ако је  прописано да .може обав- 
љати и привредну делатност, a уговор је закл>учен у обављању 
дозвољене привр>едне делатности илм у вези са том делат- 
ношћу”’ .

Произлази да је  појам уговора у привреди из члана 25. став
2. 300 ипак посредно везан, преко предмета пословања из Но- 
менклатуре делатности, за врсту правних послова који су у пра 
вној науци познати као трговачки послови (у нас уговори у 
привреди). Тако је  псх:тојањем уговора у привреди у смислу 
члана 25. став 2. 300  у нашем праву и даље остала значајна 
разлика шмеђу грађанског и привредног права, иако је  доноше- 
њем 300 извршена кодификација имовш1ског права. Ово разли- 
ковање има и практичан значај, не само за предмет овог раз- 
матрања, већ првенствено приликом оцене који извори права се 
примењују на уговоре у привреди с обзиром на садржину чла- 
на 23. 300 (супсидијарна прлшена одредаба 300).

IV. Доспелост обавеза

r

Затезна камата тече од дана када је  дужник дошао у доц- 
њу. Дужник долази у доцњу ако обавезу из уговора не испуни 
у року предвиђеном за испуњење (члан 324. став 1. 300). Ме- 
ђутим, npe.\ia члану 2. Закона о обезбеђивању плаћања између 
корисника друштвених средстава (ЗОБП)“  дужничко-поверилач- 
ки однос између корисника друштвених средстава заснива се 
уговором у привреди, што значи да се доцња дужника —  к о  
рисника друштвених средстава цени према одредбама ЗОБП.

Било је спорно када почиње тећи рок пр>едвиђен за испу- 
њење обавезе дужника (дан настанка дужничко-поверилачког

• Сл. л. СФРЈ 53/76, 57/83.
’ Начелни став бр. 4/86 са X X X I заједничке седнице Савезног суда 

од 25. и 26. XI 1986. Билтен судске праксе Савезног суда бр. 25/86.
"  Сл. л. СФРЈ бр. 60/75, 13/76, 22/78, 31/83, 70/83, 15/84, 70/84, 24/86 

и 34/86.
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односа) што је омогућавало дужнику да одуговлачи плаћање, 
изговарајући се да није примио робна документа и сл. Изменама 
и допунама 30БП‘* у 1983. прецизирано је време настанка дуж- 
ничкоповерилачког односа тако што је почетак рока предвиђен 
за испуњење обавезе дужника везан за дан пријема испо- 
руке:

„Даном пријема испоруке робе, односно даном извршења 
услуге, у  смислу става 3. овога члана сматра се:

1. дан кад је  дужник непсх;редно преузео робу и извршио 
квантитативни и квалитативни пријем робе у складишту пове- 
риоца или другом продајном месту повериоца;

2. дан кад је дужник преузео испоруку робе од превозни- 
ка у .месту свог седшпта, однсхжсо у месту седишта своје послов- 
пе јединице и извршио квантитативни и квалитативни пријем 
робе, a најдоцније осмог дана од дана преузимања испоруке 
робе од превозника;

3. дан кад је  дужник преузео извршену услугу, однооно 
дан кад је дужник потврдио пријем изведених радова, a нај- 
доцније скмог дана од дана обрачуна извршених услуга, однос- 
но извршених радова (привремена ситуација, коначна ситуаци- 
ја и сл.);

4. дан обрачуна који је одређен уговором закљученим из- 
међу повериоца и дужника, ако се роба испоручује, односно 
услуга врши сукцесивно".

Сада је, цитираним одредбама ЗОБП, несумњиво утврђен 
дан настанка дужничко-поверилачког односа између корисника 
друштвених средстава од којег почиње тећи рок за испуњење 
обавезе дужника. Али, ко.лико износи рок испуњења обавезе 
између корисника друштвених средстава и да ли га странке 
могу слободно уговарати?

Из одредаба члана 7. ЗОБП произлази да овај рок за испу- 
њење, када дужник није издао средство обезбеђења плаћања, 
износи 15 дана од дана настанка дужничко-поверилачког одно- 
са и да га странке не могу уговором мењати. По истеку овога 
рока од 15 дана наступају дани дужничке доцње у који.\1а тече 
затезна камата на терет дужника. Y  том с.миалу се изјаснила 
и судска пракса:

„Затезна камата на потраживање цене за испоручену робу 
почиње тећи после истека рока од 15 дана од дана настанка 
дужничко-поверилачког односа осим ако дужник стварно није 
био у .могућнсхгги да сазна цену".*^

Y  вези са доспелошћу обавеза ове врсте, став судске прак- 
се’  ̂ је  да се стопа затезне ка-мате из Одлуке Савезног извршног 
већа примењује на сва новчана потраживања изражена у дина- 
ри.ма која потичу из утовора у привреди почев од 17. IV  1982. 
као дана ступања на снагу ове Одлуке и када су потраживања

"  Сл. л. СФРЈ бр. 31/83.
Став са X V I редовног састанка делегата привредних судова 6— 8. 

јуна 1983. Y Ново.м Саду.
“ Став са X X  заједничке седнице Савезног суда од 9. и 10. X II  1982.
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доспела и затезна камата почела тећи пре тог датума. Овај 
став, разуме се, важи и за примену повећане стопе затезне ка- 
мате из каснијих измена ове Оддуке. Овакво становиште образ- 
ложено је  позиваљем на правила имовинског права која гласе 
тако да се на трајне правне односе примењује нови принудни 
пропис који је дерогирао ранији пропис, пошто новим пропи- 
сом није друкчије одређено.

О томе да ли је Одлука о висини стопе затезне камате на 
новчана потраживања из уговора у привреди диспозитивни или 
принудни пропис заузет је  начелни сгав:

„Одлука о висини стопе затезне камате је  по својој прав- 
ној прируоди принудни пропис па странке из уговора у привреди 
не могу уговарати затезну камату по другој стопи нити се 
могу пуноважно унапред одрећи права да захтевају плаћање 
те камате” .*'’

И судови удруженог рада у  решавању спорова из удруже- 
ног рада и средстава примењују стопу затезне камате која се 
односи на обавезе из уговора у привреди:

„Основна организација која је  удружила средства, поред 
накнаде за привређивање удруженим средствима има право од 
дана доспелости новчане обавезе произашле из самоуправног 
споразума о удруживању рада и средстава и на затезну камату 
по стопи која се плаћа на новчане обавезе прк)изашле из утово- 
ра у привреди.” '̂

V. Када се не примењује Одлука Савезног извршног већа о 
висини стопе затезне ксшате иако је дужник 

корисник друштвених средстава?

Постоје новчане обавезе корисника друштвених средстава 
и других дужника које не потичу из уговора у привреди, a 
које такође, у доцњи дужника, доносе повериоцу затезну ка- 
мату.

Висина стопе затезне камате на те друге новчане обавезе 
одређена је  чланом 277. став 1. 300  и до 2. V III  1985. износила 
је 7,5%. Законо.м о изменама и допунама 300 ‘  ̂ измењен је  члан 
277. став 1. 300 тако да дужник дугује на ову врсту новчане 
обавезе камату по стопи која се плгића у месту испуњења обаве- 
зе на штедне улоге орочене без утврђене намене преко годину 
дана. Ова стопа се утврђује самоуправним споразумом банака 
о политици каматних стопа и износила је: 

од 3. V III  до 30. IX  1985. 72%, 
од 1. X  до 19. X  1985. 63%, 
од 20. X I 1985. до 31. I 1986. 64%,

” Став са X X V I заједничке седнице Савезног суда од 30. и 31. X
1984.

"  Став са састанка делегата највиших судова удруженог рада од 
20. V I 1978.

“ Сл. лист СФРЈ бр. 39/85.
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од 1. I I  1986. до 31. I l l  1986. 71°/о, 
од 1. IV  1986. до 30. V I 1986. 76%, 
од 1. V II 1986. до 31. I I I  1987, 56%, 
од 1. IV  1987 84%.
Ову стопу затезне камате из члана 277. став 1. 300 на из- 

ложени начин требало би применити и у специјалним случаје- 
вима када поверилац, независно од свог предмета пословања, 
има право на затезну камату, као на пример:

—  у  случају расквда уговора и враћања новца (члан 132. 
став 5. 300),

—  кад се враћа стечено без основа (члан 214. 300),
—  после исплаћене главнице имаоцу хартије од вреднсх;ти 

(члан 255. 300),
—  на износ неисплаћене камате (члан 279. став 2. 300),
—  у  случају урачунавања камате (члан 313. 300)
—  на обавезе налогопримца (члан 756. и 759. 300).
И судска пракса разликује прописане услове за вислшу 

стопе затезне камате на новчане обавезе из уговора у привреди 
од услова за виснну стопе затезне камате на остале новчане оба- 
везе што се види и из овога образложења пр>есуде:

„Угавор о кооперацији на основу удруживања рада и 
средстава закључен између радне организације поллпривредне 
делатносви и индивидуалног пољопривредног произвођача није 
уговор у привреди у  смислу одредбе члана 25. став 2. 300 па 
се на њега не примењује Одлука о висини стопе затезне ка-
мате ’  п

VI. Специјалне crcone затезних камата

1. Стопа затезне камате на девизна потраживања страних 
правних и физичких лица:

,,Y спору који се води пред југословенским судом уз при- 
мену домаћег права између страног правног или физичког лица 
и домаће организације удруженог рада која обавл>а привредну 
делатнсх:т ради остваривања девизног потраживања праизашлог 
из утовора у привреди признаје се уговорна камата по стопи 
од 8% (члан 399. став 3. 300 )” .'* (Сада одредба става 3. овога 
члана гласи друкчије).

2. Стопа затезне камате кад се потраживање заснива на 
основу менице и по меничној тужби:

„Меница према ЗОБП је меница за коју важе менично-прав- 
на начела и све одредбе Закона о меници, осим ако одредбе 
ЗОБП не одређују друкчије.

” Пресуда Врховног суда Војводине, Рев. 483/83.
Став са X V II координационог састанка привредни.х судова v  Це- 

тињу 1984.
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И no основу менице која је  издата у смислу ЗОБП може 
се остваривати само камата која је прописана Законом о ме- 
ници.

Затезну камату из члана 277. 300 која није укључена у 
меничну своту ималац .менице може захтевати само у редовном 
спору од дужника с који.м је у  дужничко-поверилачком односу 
с тим да камата по основу менице и камата на потраживање 
из дужничко-поверилачког односа не могу заједно прећи најве- 
ћи износ законом дозвол>ене каЈиате.

Авалисту није могуће осудити на плаћање затезне камате 
пре.ма одредбама члана 277. 300 ” .*’

На основу овога става повериоци.ма који покрећу посту- 
пак менично-м тужбом судови досуђују ка.мату по стопи од 6% 
према члану 47. Закона о меници® чак и после допуне члана 5. 
ЗОБП новим ставом 4. који гласи:

„Обезбеђивање плаћања обавезе издавањем менице са ава- 
лом не утиче на обавезу плаћања затезне ка.мате из дужнинко- 
-поверилачког односа од дана доспелости обавезе до дана испла- 
те менице.^*

Из ове одредбе не произлази да висина стопе затезне ка- 
мате сада зависи од врсте тужбе, па ни од тога да ли су парнич- 
не странке у непосредном пословно.м односу. Обавеза дужника 
да плати затезну камату из дужничко-поверилачког односа, a не 
из меничног односа је очигледна. Ово значи да би се сада, по- 
сле ступања на снагу допуне члана 5. ЗОБП стопа затезне кама- 
те из Одлуке Савезног изврпшог већа морала применити и у 
менични\1 споровима између корисника друштвених средстава 
чак и кад је .меница индосирана.

3. Висина „одговарајуће камате” из члана 16. став 2. тач- 
ка 4. Закона о основама пословања организација удруженог ра- 
да у области промета робе и о систему .мера који.ма се спречава 
нарушавање јединственог југословенског тржишта^ (ка.мата на 
износ цене плаћене унапред):

„Код уговора о продаји робе између организација удруже- 
ног рада продавац који условљава продају робе плаћање.м уна- 
пред дугује купцу уобичајену камату. Висину стопе уобичајене 
камате треба уподобити са уговорном ка-мато.м на коју повери- 
лац и.ма право, a чија висина није одређена. Та камата износи 
8% сходно одредби 399. став 3. 300."^

Ово становиште важило је  до 29. IV  1984. када је ступила 
на снагу из.мењена тачка 4. става 2. члана 16. Закона о основама 
пословања организација удруженог рада̂ "* која гласи:

“ Начелни став заједничке седнице Савезног суда од 30. и 31. X  1984. 
“ Сл. л. СФРЈ бр. 104/46, 16/65.

Сл. л. СФРЈ 6р. 24/86.
= Сл. л. СФРЈ бр. 43/76, 23/79, 54/81, 20/84, 43/86.
“ Из образложења пресуде Врховног суда Војводнне Пж 544/84, 

„Право, теорија и пракса”, бр. 3/85.
Закон о измена-ма и допунама, Сл. л. СФРЈ бр. 20/84.

27



„4. Ако продају робе условљава изричито или прећутно, 
уплатом унапред одређеног износа новчаних средстава, па по ис- 
поруци робе, при коначном обрачуну, не призна, односно не 
обрачуна купцу одговарајућу камату на уплаћени износ.

Под одговарајућом каматом, у  смислу овога Закона, подра- 
зумева се камата која би, у тренутку обрачуна измећу купца 
и продавца, припадала купцу да је уплаћени износ средстава 
уложио код банке и то: до три месеца —  камата утврђена за 
средства по виђењу, a преко три месеца —  камата утврђена за 
орочена средства сразмерно дужини времена од тренутка испо- 
руке робе.

Обавеза плаћања одговарајуће камате односи се и на пла- 
ћање аконтације.

Организације удруженог рада нису дужне да купцу пла- 
ћају камате из става 2. ове тачке ако робу испоруче у року од 
15 дана од дана кад је  купац изврпшо уплату".

С овим текстом цитираног Закона о сх:новама пословања 
усаглашен је  и члан 399. став 3. 30 0 “  где су речи: „а у обаве 
зама произашлим из уговора у  привреди 8 одсто годишње” за- 
мењене речима: „а између другах лица важи каматна стопа ко- 
ју  банка или друта банкарска организација плаћа односно уго- 
вара за такву или сличну врсту посла” .

4. Затезна камата на аванс у  случају раскида уговора о 
грађењу:

„На износ датог аванса по уговору о граћењу који износ 
је  извођач вратио због раскида уговора, наручилац има пра- 
во на затезну камату по ставу 1. члана 277. 300  (по стопи као 
на средства орочена без утврђене намене преко годину дана) a 
не по ставу 2. члана 277. 300 (по стопи из Одлуке о висини 
стопе затезне камате). Почетак доцње одређује се према одред- 
би члана 324. 300 ” .“

5. Стопа затезне камате према одредбама CIM конвенције:
„На потраживање које потиче из обављања услуга прево-

за робе на железници у међународном железничком саобраћа- 
ју  на које се односи Конвенција о превозу робе на железници 
(CIM) повериоцу припада затезна камата по стопи од 5% го- 
дишње сходно одредби члана 38. те Конвенције.”^

6. Затезна камата на новчано потраживање по основу не- 
имовинске штете:

„Затезна камата на новчано потраживање по основу не- 
имовинске штете тече од настанка штете. И у  овом случају за- 
тезна камата представља накнаду штете због тога што накнада 
није добијена на време, па није ни омогућено ублажавање по- 
следица учињене штете .

Закон о изменама и допунама, Сл. л. СФРЈ бр. 39/85.
“ Из образложења пресуде Врховног суда Војводине бр. ПЖ  270/86. 
” Вшпи привредни суд Србије, П ж  4378/83, Билтен судске праксе 

Врховног суда Србије, бр. 1/84.
“ Начелни став X I заједничке седнице Савезног суда од 25. I 1979.
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7. Камата на регресни захтев ЗОИЛ:
„Заједница осигурања која је  свом осигуранику исплатила 

штету има право да од лица које је  по ма ком скнову одговор- 
но за штету тражи, поред исплаћеног износа штете свом осигу- 
ранику, и затезну камату од дана када је штету исплатила свом 
осигуранику, a не од дана када се догодио штетни догађај —  
члан 939. став 1. 30 0 ” .̂

8. Право повериоца на камату ако штету потражује у ЈЗД- 
ном укупном изнсх:у:

„Кад поверилац захтева накнаду штете у једном укупном 
износу (капитализирани износ штете) тада му припадају камате 
на обрачунати износ штете у једном укупном износу од дана 
када дужник падне у  доцњу у  погледу плаћања тако обрачуна- 
тог износа штете. Дужник долази у доцњу у  погледу обавезе 
исплате штете када га поверилац позове да испуни обавезу нак- 
наде штете у једном укупном износу (писмени позив, судска 
опсшена, подношење тужбе итд.)” .^

V II. Закључна разматрања

Право на затезну камату изгубило је  карактер споредног 
захтева. Све чешће, камата је главни захтев у привредним спо- 
ровима.

Овај избор ставова из судске праксе и позитивних извора 
права о затезној камати можда ће помоћи да се сагледа —  да 
ли би у судокој пракси или у прклшсима гребало нешто из- 
.менити.

Taofco, на пример, несумњиво би требало изменити став суд- 
ске праксе да захтев из меничне тужбе носи затезну камату од 
6%, јер је допуњен члан 5. ЗОБП. Сада је  битна природа посла 
(уговор у привреди) из којег потиче камата, a не врста тужбе 
којо.м се камата захтева.

С обзиром на то ко је овлашћен да одреди висину затезне 
камате има.мо четири врсте затезних камата:

1. Висину затезне камате одређује законодавац у посеб- 
но.м закону, као на пример у Закону о меници. Камата по сто- 
пи од 6% из члана 47. овога Закона, по правилу, ретко се може 
досудити, ако се правилно примењује .материјално право. Са- 
мо у случајевима када је  меттни дужник физичко лице или у 
меничним споровима с елементом иностраности када се не при- 
.мењује ЗОБП.

2. Висину затезне камате утврђује Савезно извршно веће 
(члан 277. став 2. 300 ) за обавезе из уговора у привреди.

® Решење Врховног суда Војводине, Пж  422/84.
"  Билтен судске праксе Врховног суда Војводине, бр. 6/81.
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3. Виаину затезне камате утврђује удружење банака. Y  
овој групи је  и камата из члана 277. став 1. 300, где су речи: 
,Д10 виђењу” замењене речима: „орочене без утврђене намене 
преко годину дана” . Наиме, банке су овлашћене да самоуправ- 
ним споразумом о политици каматних стопа утврде и једин- 
ствене пасивне камате. Дакле, кад је  спорно колика је у  одре- 
ђеном времену стопа затезне камате из садапгњег члана 277. 
став 1. 300  требало би затражити извештај банке.

4. Начелно, постоји могућност да се и уговором утврди 
висина затезне камате, што произлази из члана 277. став 3. 300. 
Ипак, та могућност је  одложена до доношења посебног закона 
из члана 399. став 2. 300. Y  том смислу међу одредбама ова 
два члана постоји извесна несагласност.

Ова двојност из 300  о уговорној затезној камати одрази- 
ла се и у  судокој пракси у  два различита става Заједничке сед- 
нице Савезног суда од 30. и 31. X  1984. По једном, дозвољено 
је yroBapaite затезне камате најнише 8% од прописане, a no дру- 
гом становишту то није могуће. Становишта су објављена у 
наведеном Коментару ЗОБП на странама 53. и 56 (видети тек- 
стове тих ставова означене фуснотама 5. и 14. у  овом раду).

Произлази да је  аутономија воље странака у области ка- 
мата у нашем праву веома мало изражена. To је  разумљиво за 
горњу границу затезне камате. Али, не би требало искључили 
могућност уговарања ниже стопе затезних камата у посебним 
привредним ситуацијама: кад је дужник у санационом поступ- 
ку, или кад поверилац има интерес да смањи трошкове посло- 
вања свом дужнику ради постизања значајиих привредних ци- 
љева: подстицања извоза, пољопривредне производње и сл. Y  
том смислу би Одлука Савезног извршног већа, или други про- 
пис, требало да има и диспозитивне одредбе, које би деловале 
антиинфлационо. Jep, кад дужник послује „туђим” обртним 
средствима то је једини пут у успешније привређивање.
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П Л Е Д О А Ј Е  ЗА H O B Y  Р У Б Р И К У

Др А л е к с а н д а р  М а р к и ћ е в и ћ  
адвокат у  Новом Саду

ПЛЕДОАЈЕ ЗА HOBY РУБРИКУ: КРИТИКА ПРАВНЕ ПРАКСЕ

Иницијатива за увођење једне нове рубрике, која би била 
посвећена критичком приказу правне праксе потекла је из ад- 
вокатских редова. Истини за вољу, и до сада је  „Гласник" већ 
неколнко деценија, континуирано из броја у  број, публиковао 
свој репрезентативни избор из анала судске праксе и упознавао 
читаоце са актуелним ставовима наше judicatiire. Ван сваке 
сумње, то је добра традиција коју треба наставити, развијати и 
уналредити је  у сваком погледу. На основу нових идеја, ства- 
ралачких подстицаја и сугестија који допиру до нас, могуће је 
већ Y овом тренутку изградити и изложити срж уређивачке кон- 
цепције у  погледу нове рубрике. Основна је  задшсао да се стра- 
нице „Гласника” ширкжо отворе за зналачку и конструктивну 
критичку реч о свему што је  у правној пракси добрк) и хвале 
вредно и што може послужити као узор, али и о свему ономе 
што је рђаво и што заслужује само покуду. Очигледно је  да 
подухват коме приступамо није нимгшо лак, ни једноставан. 
Ради постизања циља коме тежимо неопходан је  стрпљив и ист- 
рајан рад уређивача и n\4ia и свесрдна подршка и сарадња чи- 
талаца „Гласника” . Сви прегаоци на овом послу треба да насто- 
је да се наш чаоопис обогати новим садржајем, новим и пр>ева- 
сходно критичким приступом и свежим публицистичким из- 
разом.

Постојећи профил рубрике о правној пракси требало би 
мењати бар у два основна правца. Прво, потребно је  упоредо са 
изводима из судских сентенција и образложења, публиковати и 
живе и занимљиве примере одлука из праксе органа управе, 
радних и самоуправних организација и заједница. Друго, неми- 
новно и без одлагања треба променити улогу и задатак рубрике 
о правној пракси. До сада се „Гласник" појављивао, углавнам, 
у улози летописца, репортера и популаризатора судске праксе. To 
је бесумње, значајан и користан посао. Али, у  овом времену 
може се учинити и више и боље. Наша је  намера да „Гласник"
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од савеоног хроничара судске npaicce гхретворимо y врсног кри- 
тичара који је  активан прегалац у лзграђивању и  мењању прав- 
не праксе. Такав делатни и креатЕавви утицај на праксу може 
„Гласник" да оствари једино и искључиво снагом аргумената 
своје критике. Таквим делотзорнит« публицистичким акцијама 
наш часопис би испунио и свој у  борби за уставност и 
законитост у раду свих и свакога, допринео би очувању дравне 
сигурности и стајао би чсврсхо на бранику устаж)м и законом 
зајемчених слобода и праваграђана.

Данас је критичка реч потребла као насушни хлеб.
Jep, суочени смо с а  правом хиперпродукцијом закона и 

других правних прописа, са већ ирационалним тенденцијама 
да се овим правним регулама премреже сви друштвени односи. 
Но, како је срећом живох старији од сваког закона и не може 
се угурати у Прокрустову' постељу правне норме, то се привид- 
на свеобухватност и свемоћ закона у ггракси претвара у немоћ 
или анемичност права. К.ао пандан таквој инфлацији правних 
прописа појављује се и правна пракса испарцелисана и разједи- 
њена која иде кривудавам линијом: час испод, час изнад закона 
и са П1>етензијама да меш.а и ствара закон уместо да га приме- 
њује. Лутања и колебаља у примени закона су свакодневне по- 
јаве. Нису усамљени npniviepn да с е  и највиши судови разилазе 
у тумачењу устава или закона. He ретко у  погледу једне исте 
правне норме постоје опречна тумачеша и одлуке које оштро 
колидирају. Y  таквој ситуацији правници практичари се тешко 
оналазе и с муком налазе шлаз из лавирината закона и праксе. 
Но, њихова богата искусгва из такхе, често хаотичне и против- 
речне драксе, треба ставлш на хартију и омогућити да свежа 
критичка реч оживи на страницача нашег часописа.

Сасвим је природно и логачно што су адвокати иниција- 
тори за покретање рубрнке која би критички проговорила о 
правној пракси у  нас. Jep, no самој природи свог позива адво- 
кати су први критичари лравне праксе. Шта је жалба, ако не 
стручна кригика, писана у- ш е  страике коју адвокат заступа или 
брани, са захтевом да се добијана одлука преиначи или укине. 
Скице за жалбу су нервозннл,! рукописом ијсписане белешке на 
маршнама прочитане од-гтее. Пледоаје је критика оптужног 
акта. Критички дух избија из свих акција адвоката пред судом 
II другим органима. Увек 'у  жижи разноврсне правне праксе, час 
учесник Y процесним збивањнма на  текућој траци судског кон- 
вејера, час посматрач из "угла, из лсабје или птичје перспективе 
у очекивању догађаја иза кулнса судске позорнице, адвокат као 
бранилац или заступник нма ндеаллу прилику да добро упозна 
технологију и психологију правне праксе и функционисање целе 
машинерије правне заштнте. Своја стечена искуства адвокат не 
треба да похрањује у праддњавим досијеима своје архиве. Мно- 
го је корисније да занимл,]1ве случајеве из праксе обелодани у 
свом пркзфесионалном часдшсу. T o  је драгоцена грађа за руб- 
рику коју управо сада псмсрећемо.
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Нова рубрика чији је  радни наслов „Критика правне прак- 
се” отвара своје сгупце свим читаоцима који желе да сарађују 
у критичкој оцени иаше правне праксе. Сваки прилог је  добро- 
дошао. Некад ће бити довољно да се уредништву доставе и 
саме занимљиве одлуке из правне праксе, без коментара. Но, 
корисније је  да се о њима напшпу мгжар језгровите критичке 
напомене, лакански коментари или правно мишљење. Из таквог 
материјала може се касније избрусити коментар, есеј или кра- 
ћи чланак. С времена на време из оваквог сабраног материјала 
користиће се подаци за сериозне расправе, аналитичке инфор- 
мације и чланке или студије о појавама које се уочавају у кре- 
1 ан>у наше правне праксе.

Стога и овај напис треба схватити као позив ¥Ј>еђивачког 
одбора упућен свим читаоцима „Гласника”  за најширу сарад- 
њу, без које се не може ни замислити увођење у  живот и оп- 
станак једне нове рубрике занимљивог критичког садржаја.
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П Р И К А З

ПРОДУЖЕНО КРИВИЧНО ДЕЛО —  
ПРИВРЕДНИ ПРЕСТУП И ПРЕКРШАЈ

(посебан број часописа ПРАВО —  теорија и пракса, април 1987)

Као издвојено издање часописа 
ПРАВО —  теорија и пракса, из 
штампе је  изашао зборник радова 
Трећег саветовања Удружења за 
кривично право и криминологију 
Војводине, одржаног у Новом Саду 
9. фебруара 1987. год., на тему: 
Продужено кривично дело —  прн- 
вредни преступ и прекршај. Збор- 
ник ш 1тегрално доноси реферате др 
Зорана Стојановића (О субјектив- 
ном елементу продуженог кривич- 
ног дела), Евалда Грубера (Проду- 
жено кривично дело), Зијаха Загор- 
чића (Пробле.ми везани за примену 
института продуженог кривичног 
дела), др Обрада Перића (Проду- 
жено кривично дело —  аспект ма- 
лолетника), др Станка Пихлера 
(Шта је заправо такозвано проду- 
жено кривично дело), др Момчила 
Грубача (Процесна питања проду- 
женог кривичног дела са освртом 
на процесну проблематику кривич- 
ног дела пљачке), Чедомира Про- 
страна (Продужени привредни пре- 
ступ) и Милана Васића (Продуже- 
но дело прекршаја у прекршајно- 
-судској пракси), те расправе мрТо- 
мислава Бурћевића (Неколико от- 
ворених питања поводом продуже- 
ног крив. дела и продуженог пре- 
кршаја), др Лајча Клајна (О  неким 
спорним гштањима везаним за 
правно нормирање продуженог 
крив. дела, привр. преступа и пре- 
кршаја), Слободана Бељанског 
(Правни и законски основ проду- 
женог крив. дела), Војислава Кне- 
жевића (Критички осврт на пита- 
ње оправданости конструкције про- 
дуженог крив. деликта), Иштвана 
Хорвата (Временски континуитет 
код продуженог крив. дела), .\ip 
Саве Теофиловића (Пробле.м вре- 
AieHCKor континуитета код продуже- 
ног крив. дела), Богдана Петровића

(Пљачка и продужено крив. дело), 
Јована Шећерова (Проблеми у при- 
мени иродуженог крив. дела), Цве- 
те Гардиновачког (0  потреби ујед- 
начаваРБа при.менепродуженогкрив. 
дела), Маринка Мрћанова (Проду- 
жени привредни преступ и Калшле 
Бин Симендић (Проблеми око прав- 
не квалификације крив. дела у про- 
дужењу).

Након монографије др Јована 
Бутуровића „Продужено кривично 
дело" (Београд, 1980), први пут је  
на једном месту изложена сва ак- 
туелна проблематика овог сложе- 
ног правног и криминалнополитич- 
ког феномена. Материјали Савето- 
ваи>а представљају значајан корак 
у настојању да се иродуженом кри- 
вЈЈчном делу одреде правна приро  
да, криминалнополитичка функдија 
и могућа регулатива de lege feren- 
da, као и да се критички преиспи- 
тају досадашњи критеријуми за 
његову примену.

Сваку похвалу заслужују како 
иницијатива Удружења за кривич- 
но право и криминологију Војво- 
дине, као организатора Саветова- 
ња, тако и предузимљивост редак- 
ције часописа ПРАВО —  теорија и 
пракса, у чијем издању је, у  за 
наше прилике неуобичајено крат- 
ком периоду, публикација представ- 
љена јавности.

Сматра.мо да ће зборник послу- 
жити као користан приручник сви- 
ма који желе или имају професио- 
налну обавезу да проблем проду- 
женог кривичног дела упознају 
свестрано, са свим гледиштима к о  
ја  га и данас чине спорним, раз- 
личито тумаченим и неуједначено 
примењ1шани.м.
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П Р А В Н А  П Р А КСА

ГРАБАНСКО ПРАВО

Закључци са Саветовања грађан- 
ских и храђанско-привредних оде- 
л>ења Савезног суда, врховних су- 
дова република и аутономних по- 
крајина и Врховног војног суда, 
одржаног дана 28. и 29. маја 1986. 
године Y Савезном суду ¥ Бадграду.

Закл>учак број 1/86

Када је  предмет обавезе из уго- 
Бора о продаји одређен стан, у 
случају немог\'ћности испуњења те 
обавезе, купац не може захтевати 
да му продавац преда други одго- 
варајући стан нити се продавацмо 
же ослободити обавезе предајом 
купцу другог одговарајућег стана, 
изузев ако је купац сагласан са ззг 
меном испуњења.

Ако је  продавац друштвено 
правно лице које се бави производ- 
њом станова за тржиште, односно 
организација чија је делатност про  
даја станова за тржиште a основ- 
ни цшБ купца је био да прибави 
стан, у случају немогућности про  
даје стана означеног у уговору о 
продаји за коју је  одговоран про- 
давац, купац може захтевати да му 
продавац преда други одговарајући 
стан.

Закључак број 2/86

Државина права стварне служ- 
беносга стиче се фактички врше- 
њем овлашћења која чине садржи- 
ну тог права независно од воље 
власника послужног добра.

За стицање права стварне служ- 
бености одржајем потребна је др-

жаЈВина остваривана под условима 
ггрописаним у чл. 54. Закона о  ос- 
новним својинскоправним односи- 
ма за време од 20 година.

Титулар стварне службености 
стечене одржајем која иије уписа- 
на у земљишну књигу може своје 
право са успехом истицати и пре- 
новним својинскоправним односи- 
ма савесном стицаоцу права своји  
не на послужно добро.

ЗакА>учак број 3/86

Када је више лица закључило 
посебие правне послове ради стица- 
ња права својине на исту непокрет- 
ност, о јаче.м праву суд одлучује 
применом начела морала социјалис- 
тичког друштва, савесности и по- 
штења и начела забране злоупотре- 
бе права.

Када су сви купци сгшесни a ни 
једном од њих непокретност није 
предата у државину нити је исхо  
дио упис права својине у земљиш- 
не КЈБиге јачи правни основ има 
ранији купац.

Када су сви купци савесни, јачи 
правии основ има купац који је  
исходио упис у земљишну односно 
другу јавну књигу, a ако ни једаи 
од њих није исходио упис у зем- 
ЈБИШНу односно другу јавну књигу, 
јачи је у праву купац коме је  не- 
покретност предата у државину.

Ранији савесни купац има јачи 
правни основ у односу на каснијег 
несавесног купца. Ово и у случају 
када је продавац непокретност пре- 
дао у државину каснијем несавес- 
ном купцу или је  несавесни купац 
исходио упис у земљишну односно 
другу јавну књигу.

Y  спору ради утврђивања јачег 
правног основа пасивно су легити-
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мисани продавац и остали купци 
исте непокретности као јединстве- 
ни супарничари.

Закд>учак број 4/86

Градитељ грађевинског објекта 
изграђеног без одобрења за грађе- 
ње, до легализације или рушења тог 
објекта на основу одлуке надлеж- 
ног органа, ужива судску заштиту 
која припада власнику, ако зако- 
ном републике односно аутономне 
покрајине није другачије одреВено.

Закључак број 5/86

Застарелост потраживања пра- 
вичне накнаде за непокретности ко- 
је су прешле у друштвену својину 
по основу експропријације односно 
национализације или по другом за- 
конском основу где се накнаде од- 
ређују по службеној дужности, по  
чиње да тече првог дана после 
дана кад је  ранији власник непо- 
кретности према закону републике 
односно аутономне покрајине имао 
право да захтева накнаду одређену 
поравњањем шш одлуком суда.

Закључак број 6/86

Парпични поступак се прекида 
аналогном применом члана 212. тач. 
4. Закона о парничном поступку кад 
наступе правне последице отварања 
поступка редовне ликвидације и на- 
ставља се, аналогно одредби чл. 
215. ст. 1. ЗПП, када ликвидациони 
управник преузме поступак или кад 
га суд на предлог противне стране 
позове да то учини.

Закључак број 7/86

Кад тужилац проп\'сти даутуж - 
би назначи вредност предмета спо  
ра па то накнадно учини у току 
првостепеног поступка (самоиници- 
јативно или по позиву суда), суд је 
у смислу одредбе члана 40. ст. 3. 
ЗПП овлашћен да провери тачност 
назначене вредности само на ро- 
чишту на коме је тужилац вред- 
ност предмета спора означио од- 
носно најдоцније на првом рочиш-
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ту по предаЈИ поднеска у коме je 
вредност означена.

Кад ни у тужби ни у току прво  
степеног поступка тужилац није 
означио вредност предмета спора, 
a вредност предмета спора не мо- 
лсе да се оцени ни на основу пла- 
ћене судске таксе; ревизија се 
сматра дозвољеном јер странка не 
може да сноси штетне последице 
због пропуста суда који је, у сми- 
слу чл. 109. a у вези са чл. 186. ст. 
2. Закона о парничном поступку 
био дужан позвати тужиоца и по- 
учити га да назначи вредност пред- 
мета спора.

ГРАБАНСКИ СПОРОВИ

Одговорност Образовног центра 
за накнаду штете настале за време 
наставе физичког васпитања

Образовни центар не сноси од- 
roBopiiocT за накнаду штете оште- 
ћеном која је  настала за време на- 
ставе на часу физичког васпитања, 
ако до штете није додшо услед 
пропуста одговорних радника обра- 
зовног центра.

Пресудом општинског суда де- 
лимично је усвојен тужбени захтев 
тужиоца по основу накнаде штете.

Решавајући о жалбама странака 
окружни суд је  пресудом делимич- 
но преиначио пресуду општинског 
суда у погледу висине накнаде ште- 
те.

Одлучујући о ревизији туженог 
Врховни суд Србије је нашао да 
је ревизија основана.

Из образложења:

Према стању у списима произи- 
лази да је  у току поступка пред 
ОГШ1ТИНС1ШМ судом утврђено да се 
малолетни тужилац Г. повреио 12. 
јуна 1980. године на часу физичког 
васпитања у туженом образовном 
центру, па су нижестепени судови 
из ове чињенице извели закључак 
о одговорности туженог образовног 
центра. Ова одговорност се засни- 
ва на пропису члана 154. став 2. 
Закона о облигационим односима 
iio коме се за штету од ствари или 
делатности од којих потиче пове-



ћана опасност штете за околину, 
одговара без обзира на кривицу. 
Дакле, нижестепени судови су ста- 
ли на становиште да тужени обра- 
зовни центар треба да накнади 
штету по принципу објективне од- 
говорности.

Врховни суд налази да су ниже- 
степени судови погрепшо приме- 
нили материјално право када су 
стали на становиште да тужени 
образовни центар треба да надок- 
нади штету тужиоцу по приндипу 
објективне одговорности. При не- 
спорној чињеници да је малолетни 
тужилад повређен у туженом обра- 
зовном центру на часу физичког 
васпитања, било је  нужно утврди- 
ти да ли је то.м приликом било 
пропуста одговорних радника туже- 
ног центра, у чему се ти пропусти 
састоје, па зависно од тога оцени- 
ти да ли тужилац има право на 
накнаду штете, јер по оцени Вр- 
ховног суда одговорност туженог 
центра се не може заснивати на 
принцшгу објективне одговорности, 
него на принципу субјективне од- 
говорности.

(Решење Врховног суда Србије, Рев. 
1000/85 од 3. V II  1985)

за вриЈеме склапања даровног уго  
вора", није био способан за расу- 
ђивање, односно није био способан 
схватити значење таквог правног 
посла.

Особа која нема пословну спо- 
собност —  a то је  не само она ко- 
јо ј је  пословна способност одузета 
одлуком суда прије закљученог 
правног посла, него и она која је  
у вријеме закључења правног пос- 
ла била душевно болесна и слије- 
дом тога неспособна да схвати зна- 
чење посл>едица својих дјела, што 
је  у конкретном случају убрзо за- 
тим и довело до одузимања п о  
словне способности —  није способ- 
на да сама, лично, закључи било 
какав уговор. Уколико га таква 
особа лично ипак закључи, —  као 
што је то овдје случај —  уговор 
је  ништав. Дакле, није у праву ре- 
видент када тврди да се „не m o iy  
обезвриједити правни послови који 
су склопљени прије судског одузи- 
мања пословие способности”, a то 
зпачи да није основан ни ревизиј- 
ски разлог погрешне примјене ма- 
теријалног пргша.”

(Врховни суд Хрватске, Рев. 155/86 
од 13. I I I  1986)

Склапање уговора —  способност 
особа

Члан 56.

Пословиу способнсх;т не.ма, не 
само особа којој је  та способност 
одузета одлуком суда, него нити 
она која је  у вријеме закључења 
правног пос.ча била душевно бо- 
лесна и неспособна да схвати зна- 
чење својих дјела.

„Првостепеном пресудом утврђе- 
но је да је  невшван даровни уго- 
вор.

Y  току поступка утврђено је да:
—  спорни уговор о даровању за- 

кључен је  22. II  1970. године;
—  приједлог за одузимање п о  

словне способности, a ставила га 
је управо тужена, потјече од 21. 
студеног 1969. године;

—  дародавцу је одузета послов- 
на способност рјешење.м суда од 3. 
траврва 1970. године; те,

—  утврђено је, на основу нала- 
за и мишљења лијечника неуропси- 
хијатра, да дародавац ,;и прије и

Капара, враћање и урачунавање

Члан 79— 81.

Одредбе о капари не долазе до 
при.\1јене када је  становити износ 
новца дат у вези с уговором који 
иема правни учинак.

„Тужени тврди да утужени из- 
нос представл>а капару која је  ту- 
жено-М дана у вези закљученог 
усменог утовора о грађењу, a  за 
неизвршење којег да је  одговоран 
тужитељ јер је  уговор једноставно 
раскинуо. Слиједо.м наведеног ста- 
ња ствари закључује се у ревизији 
тужени има право да задржи прим- 
л>ену капару. Предложено је  да се 
нижестепене пресуде укину и да се 
предмет врати на поновно одлучи- 
вање односно да се преиначе у 
с.мислу навода у ревизији. Затра- 
жен је трошак ревизије.

Капару као традиционалну уста- 
нову уговорног права прихватио је 
и Закон о обвезним односима, те 
њен значај и функцију прописао 
одредба.ма чл. 79— 81. 300. Међу-
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тим, no мишљењу овог суда пита- 
ња која се појављују у вези функ- 
ције капаре дакле и питања оправ- 
даности задржавања капаре, даваг 
н>а двоструке капаре и сл. претпо- 
ставља постојање одређеног прав- 
но ваљаног уговора (главни уговор) 
ради којег и у вези којег је  капара 
уговорена и дана (акцесорни уго- 
вор). To даље значи да се неоп- 
ходно претходно осврнути и на ва- 
љаност конкретног уговора о гра- 
ђењу. YroBop о грађењу према из- 
ричитој одредби чл. 630. ст. 2. 300  
мора бити закључен у писменом 
облику, дакле ријеч је  о утовору 
који по сили закона своје важно- 
сти спада у категорију формалних 
уговора. Санкција непостојања по- 
требне форме утврђена је  у одред- 
би чл. 70. 300  којом је у основи 
прописано да уговор који није 
склопљен у прописаној форми нема 
правни учинак (апсолутно је ниш- 
тав). Крај наведеног материјално- 
правног стања ствари и крај окол- 
ности да се нити не тврди, све да 
је  уговор и закључен усмено, да 
би он уопште почео бити реализи- 
ран, у коначном је исходу закљу- 
чити да тужени наведени износ 
држи без правне основе, па га је 
дакле, све да се прихвати приказ 
ствари по тужено.м дужан тужите- 
јву исшштити."

(Врховпи суд Хрватске, Рев. 2261/85 
од 27. II 1986)

Накнада за волонтерски рад по- 
четника

Организација која дозволи по- 
четнику да без заснивања радног 
односа обавља одређене послове и 
радне задатке ради оспособљавања 
за самосталан рад, дужна је  да му 
исплати новчану накнаду сразмер- 
ну висини личног дохотка приправ- 
ника одговарајућег степена стручне 
спреме.

Из образложења;

Предлагач је тражио да му ор- 
ганизација за обављени фактички 
рад исплати 46.000,00 динара. Прво- 
степени суд је  одбио захтев рад- 
ника, јер је нашао да је он у ор- 
ганизацији волонтирао да би се, 
без заснивања радног односа, при-

премио за самосталан рад у стру- 
ци.

Суд удруженог рада Србије 
сматра да је првостепени суд по- 
грешно применио материјално пра- 
во, када је  нашао да предлагачу 
не пр1шада накнада за фактички 
рад.

Предлагач је  радио на послови- 
ма и радним задацима механичара 
за текстилне машине. Његов рад је  
евидентиран иако није био у рад- 
ном односу. Тачно је да радник 
Ш1је имао радног искуства и да по- 
слове и радне задатке шце обав- 
.л.ао самоста.лно. Али, без обзира 
на то, њему за извршен рад при- 
пада одређена новчана накнада. 
Њену висину треба одредити пре- 
ма висини личног дохотка прхшрав- 
иика, јер и они не раде самостал- 
но него се оспособљавају за само- 
сталан рад.

(Одлука Суда удруженог рада Ср- 
6xije, бр. 8010/86 од 2. IX  1986)

ПРИВРЕДНО ПРАВО

Привредни спорови 

Настанак ДПО и затезна камата

Дужннчко-поверплачки однос из 
основа промета робе између корис- 
ника друштвених средстава настаје 
пријемом робе, a обавеза гшаћања 
у року од 15 дана. Стога је  дуж- 
ник у доцњи исплате дуга за преу- 
зету робу по протеку 15 дана од 
пријема робе a не од пријема фак- 
туре.

Из образложења:

Није основан навод жалбе да је  
потраживање тужиоца доспело у 
року од 8 дана од дана када је  
тужени примио фактуру те да због 
тога није био у доцњи и да није 
у обавези да плати затезну камату 
као и трошкове мандатног поступ- 
ка. Ово из разлога што дужничко- 
-поверилачки однос, сагласно одред- 
бама Закона о обезбеђивању пла- 
ћања између корисника друштве- 
них средстава, настаје даном при- 
јема робе, односно извршене услу- 
re a потраживање доспева у року 
од 15 дана од дана настанка дуж-
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ничко-поверилачког односа, при че- 
му је без утицаја да ли је повери- 
лац доставио дужнику фактуру или 
није и када.

Из наведеног произилази да не 
стоје као основани жалбени раз- 
лози из којих тужени побија пре- 
суду, па је  жалбу ваљало одбити 
и на основу члана 368. ЗПП потвр- 
дити првостепену пресуду.

(Пресуда Вишег привредног суда 
Србије, ПЖ . 3236/86 од 6. V II I  1986)

Измјена стопе затезне камате на- 
кон доношења првостепене одлуке

Другостепени суд ће измијенити 
одлуку ирвостепеног суда у дијелу 
о каматама, у оквиру поставл>еног 
тужбеног захтјева и жалбених при- 
једлога, узимајући у обзир све из- 
мјене Одлука СИВ-а о висини сто- 
iie затезне камате до којих је  дош- 
ло у периоду од доношења прво  
степене пресуде до доношења дру- 
гостепене пресуде.

Ако након доношења другосте- 
пене пресуде, a прије испуњења 
главне обавезе, услиједи снижење 
стопе затезне камате, новом измје- 
ном Одлуке СИВ-а, дужник може 
тражити обрачун затезне камате за 
одговарајући период доцње по сни- 
женој стопи, истичући у извршном 
поступку приговор у смислу члана 
50. тачка 8. Закона о извршном по  
ступку.

Из образложења:

Одлука Савезног извршног вије- 
ћа о висини стопе затезне камате 
донесена на основу члана 277. став

2. Закона о облигационим односи- 
ма, измијењена је  одмах послије 
доношења првостепене пресуде, a 
прије истека рока за жалбу (Одлу- 
ка о измјени Одлуке о висини сто- 
пе затезне камате, „Сл. лист СФРЈ”, 
бр. 62/85), тако да је снижена сто- 
па ове затезне камате на 73% по- 
чев од 23. X I 1985. године. Y  пе- 
риоду до доношења другостепене 
пресуде дошло је  до још двије из- 
мјене поменуте одлуке, које су 
објављене у „Сл. листу СФРЈ", бр. 
14/86 и 23/86, тако да су у овом 
периоду затезне камате из члана 
277. став 2. Закона о облигационим 
односима обрачунаване по стопи 
од 7396 за период од 23. X I 1985. 
године до 22. I I I  1986. године, по 
СТ0 1Ш од 809'о од 22. I I I  1986. године 
до 26. IV  1986. године и rio стопи 
од 86% од 26. IV  1986. године па 
надаље. С обзиром на ове измјеие 
Одлуке, измијен>ена је  и изрека 
првостепене пресуде о обавези пла- 
ћања затезних камата на потражи- 
вање туженог —  противтужиоца у 
овој парници (камате почев од 26. 
IV  1986. године нису могле бити 
д<х:уђене по већој стопи од затра- 
жене у противту'жби —  84%).

Ако би у међувремену, након 
доношења ове пресуде a прије ис- 
пуњења главне обавезе, дошло до 
снижавања стопе затезне камате, 
новом измјеном Одлуке СИВ-а о 
висини стопе затезне камате, туже- 
ни ће моћи тражити обрачун ка- 
мата за одговарајући период доц- 
ње по сниженој стопи истичући у 
извршно.м поступку приговор у 
civiHcriy члана 50. тачка 8. Закона 
о извршном поступку.

(Пресуда Врховног суда БиХ, Пж. 
93/86 од 30. V  1986)

Приредио
Александар Воргић 
адвокат v  Н. Саду
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С А О П Ш Т Е Њ А

ИНФОРМАЦИЈА О ОДРЖАВАЊУ 32. КОНГРЕСА M YA

32. конгрес Међународне уније адвоката одржаће се ове године у 
Канади, у Квебеку и Монтреалу, од 28. 08. до 2. 09. 1987. године.

По 32. пут састају се адвокати из свих крајева света да расправ- 
љају о увек актуелним питањима, у  чијем је  средшцту човек —  ње- 
гова слобода и права, човек као основни и најважнији чинилац друштва 
или, како каже цредседавајући Конгреса, гсх:подин Грондин у својој 
поруци учесницима Конгреса: „Овај догађај је  пре свега раскрсница 
за унапређење професије", и надаље: „Стога је  важно да се правшпџ! 
из разних земаља сретну, начине поређења, изврше размену мишљења, 
тим пре што се границе све више бришу у професији која се интер- 
национализује". Из тих разлога Конгрес ће радити под називом: ,Дд- 
вокат без граница".

Поред тога, ово је  прилика за многе да се шново сретну, да 
успоставе нова пријател>ства, да боље упознају један град и један део 
света.

Рад Конгреса одвијаће се по радним групама и комисијама, a 
разматраће се многа правна питаља. Наведимо само неке од тема: ,JIpa- 
во рада у меВународном домену", „Образовање и независност судија", 
„Улога адвоката у међународној активности његових клијената и право 
на вршење праксе у иностранству", ,Ддвокат и развој међународне тр- 
говине, као слободне размене”, ,^анкарске гаранције у међународним 
уговорима”, „Право одбране”, „Опасности производне одговорности за 
једну страну фирму”, „Царинско право", ,Д1еђународна арбитража", „П о  
морско право”.

О условима боравка

Чланови M YA који се пријаве до 31. маја 1987. године плаћају 
котизацију у износу од 395 USA a након 31. маја 445 USA §. За 
пратиоце котизација изнски 250 USA § ако се уплати до 31. маја 1987. 
године, a након тога 275 USA $. Студенти и адвокати до 5 година прак- 
се плаћају 150 USA $ до 31. маја 1987. године, a након тога 175 U SA  §. 
Y случају отказа боравка и учешћа на Конгресу, после 1. јуна 1987. 
године задржаће се износ од 100 USA  $, a после 1. августа 1987. године
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задржгЉе се 50% уплаћене котизације. Треба имати у виду и трошкове 
званичне вечере у износу од 25 USA $ no особи.

Путовање и боравак у  Канади обавиће се у организацији једне 
од југословенских туристичких агегашја, у случају пријављивања већег 
бр>оја заинтересованих адвоката.

Пријаве за Конгрес подносе се путем .Адвокатске коморе Војводине.

Сава Поповић

X X V I КОНФЕРЕНЦИЈА АДВОКАТА 
АДВОКАТСКЕ КОМОРЕ ВОЈВОДИНЕ

Конференција адвоката одржала је  X X V I седницу 20. марта 1987. 
године у Новом Саду. Од 15 Општинских организација адвоката у раду 
седнице Конференције адвоката учествовали су делегати из 9 Општинских 
организаЈдија адвоката. Радом Конференције руководио је  Слободан Аћи- 
мовић, адвокат у Сремској Митровици.

Конференција је:
1. Утврдила завршни рачун Адвокатске коморе Војводине за 1986. 

годину.
2. Утврдила предрачун прихода и расхода Адвокатске коморе Вој- 

водине за 1987. годину.
3. Утврдила предлог за измене и допуне Статута Адвокатске ко- 

море Војводине.
4. Донела одлуку о разретењу чланова Уређивачког савета, Уре- 

ђивачког одбора и главног и одговорног уредника „Гласника" Адвокатске 
коморе Војводине.

5. Донела одлуку о саставу и начину именовања чланова Изда- 
вачког савета, Уређивачког одбора и главног и одговорног уредника 
„Гласника” Адвокатске коморе Војводине.

6. Утврдила предлог за повећање уписнине и чланарине адвоката, 
почев од 1. 01. 1987. године.

Адвокатска комора Војводине

ЗАКДУЧЦИ РЕДОВНЕ ГОДИШЊЕ СКУПШТИНЕ 
АДВОКАТСКЕ КОМОРЕ ВОЈВОДИНЕ

Адвокатска комора Војводине одржала је  редовну годишњу Скуп- 
штину 28. марта 1987. године у Новом Саду.

У  раду Скупштине, поред великог броја чланова, узели су учешћа 
гости —  функционери иаше Покрајине, делегати братских адвокатских 
комора и то: Борђе Мнлутиновић, секретар Председншптва Покрајинске 
конференције ССРН Војводине, др Светислав Радовановић, судија Ус- 
тавног суда Војводине и секретар Председништва Савеза удружења 
правника Војводине, проф. др Боривој Пупић, проф. др Бранко Петрић,
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Ласло Минда, помоћник председника Покрајинског комитета за зако- 
нодавство, Бура Шкрбић, судија Врховног суда Војводине, Вукосав 
Станковић, председник Председншптва Савеза републичких и покрајин- 
ских адвокатских комора Југославије и Крепшмир Абел, председник 
Управног одбора Адвокатске коморе Хрватске.

Редовна годишња Скупштина једногласно је;
1. Прихватила уводно излахање председника Управног одбора Бо- 

ривоја Јекића, о улози адвокатуре у функционисању, доградњи и даљем 
развоју правног система.

2. Прихватила извештај Управног одбора о раду свих органа Ко- 
море у периоду 7. 12. 1985 —  27. 03. 1987. године.

3. Одобрила завршни рачун АК  Војводине за 1986. годину.
4. Прихватила извештај Комисије за преглед финансијског посло- 

ван>а за 1986. годину.
5. Донела предрачун прихода и расхода АК  Војводине за 1987. 

годину.
6. Донела Одауку о изменама и допунама Статута АК Војводине.
7. Узела на .знање одлуку Конференције адвоката од 20. 03. 1987. 

године о саставу и начину именовања чланова Издавачког савета и 
Уређивачког одбора „Гласника” АК Војводине.

8. Прихватила извештај о друштвено-економском положају адвока- 
туре —  порези, доприноси, удовољавање обавеза адвоката за општедруш- 
твене и заједшхчке потребе, Милана Миковића, председника Комисије 
за праћење примене Друштвеног договора.

9. Прихватила извештај Ботић-Ракић Браниславе, благајника УО , и 
Добросављев Светозара, дисциплинског тужиоца, о удовољавању обавеза 
адвоката према Адвокатској комори Војводине.

10. Донела одлуку о повећању уписнине адвоката на 30.000.—  ди- 
Hapai, месечне чланарине на 6.000.—  дин, уписнине приправника на
5.000. —  дин, уписнине у посмртни фонд на 1.000.—  динара, посмртшша 
—  по смртном случају 1.000.—  динара и оглас приликом уписа на
3.000. —  динара, почев од 1. јануара 1987. године.

Адвокатска комора Војводине

ОДЛУКА 0 ИЗМЕНАМА И  ДОПУНАМА СТАТУТА 
АДВОКАТСКЕ КОМОРЕ ВОЈВОДИНЕ

На Скупштини Алвокатске коморе Војводине, одржаној 28. марта 
1987. г., донета је Одлука о изменама и допунама Статута;

Члан 1.

У  члану 24. Статута Адвокатске коморе Војводине додају се ста- 
вови 2, 3 и 4 који гласе:

„Назив адвокатске канцеларије је  правоугаоног облика и треба да 
садржи име адвоката и назначење .Ддвокат”.

42



Назив адвокатске канцеларије може да садржи још и ознаку ака- 
демског или научног степена (алтернатива: и пуну адресу адвокатске 
канцеларије).

Назив адвокатске канцеларије поред назначења „адвокат” може 
да садржи такво означење и на језицима набројаним у члану 6. овога 
Статута.”

Члан 2.

Y  члану 48. став 1. се мења и гласи:
„Удружена адвокатска канцеларија послује под називом; „Удру- 

жена (заједничка) адвокатска канцеларија”, са именима свих њених 
чланова."

Члан 3.

У  члану 81. тачка 9. се мења и гласи:
„На предлог Управног одбора Конференција адвоката бира и опо- 

зива чланове Издавачког савета из редова адвоката, Уређивачки одбор 
и главног и одговорног уредника „Гласника" Адвокатске коморе Војво- 
дине.”

Члан 4.

У  члану 85. додају се тачке 23. и 24. које гласе:

,доноси одлуку о измена.ма и допунама Тарифе о наградама и нак- 
нади трошкова за рад адвоката,

утврђује висину годишње претплате и цену часописа за правна и 
физичка лица, и висину ауторског хонорара,

тачка 23. постаје тачка 25.”

Члан 5.

У  члану 106. тачка 13. се мења и гласи:
„ако најмаи>е шест месеци не извршава материјалне обавезе које 

проистичу из чланства у Адвокатској комори или за дуже време не плаћа 
порезе и доприносе или ако не извршава своје дужности гфема органима 
Адвокатске коморе Војводине (иеоправдано недолажење на Скупштину, 
Конференцију, седнице Управног одбора, Комисије и друта тела у која 
је изабран), или ако не извршава поверене му задатке од Адвокатске 
коморе."

Члан 6.

У  члану 118. додаје се став 6. који гласи:

„ако ОВИЛ1 Статутом није другачије прописано у поступку пред 
судом примењиваће се одредбе Закона о кривичном поступку."
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Члан 155. мења се и гласи:
,Дцвокатска комора Војводине је  оснивач и издавач стручног часо- 

писа за правну теорију и праксу, под називом: „Гласник” Адвокатске 
коморе Војводине.

Часопис се шталша на српскохрватском језику, и по правилу излази 
једном месечно."

Члап 8.

Члан 156. мења се и гласи:
„Часопис има Издавачки савет.
Издавачки савет има 15 чланова.
Пет чланова Издавачког савета бира се из редова адвоката.
Y  Издавачки савет ил1енују и де.легирају представнике; Покрајин- 

ска конференција Соц1 1Ја.листичког савеза радног народа Војводине (3 
члана), Савез удружења правника Војводине (5 чланова), Правни факул- 
тет у HoBO.\i Саду (једног члана) и Самоуправна интересна заједница 
за научни рад Војводине (једног члана).

Издавачки савет из својих редова бира председника."

Члан 9.

Иза члана 156. додају се чланови 156a, 1566, и 156ц, који гласе:
„Члан 156a

Часогшс има глгшног и одговорног \’редника.
Главни и одговорпи утЈсдник бира се из редова адвоката.
Главни и одговорни уредник часописа по функцији је члан Изда- 

вачког савета.

Члан 1566

Часопис има Уређивачки одбор.
Уређивачки одбор и.ма 7 чланова из редова адвоката.
Главни и одговорни уредник је  члан Уређивачког одбора.
Уређивачки одбор доноси Пословник о сво.м раду.
Уређивачки одбор подноси извештај о сво.м раду', једно.м годшпње, 

a no потреби и чешће, Управно.м одбору Адвокатске коморе Војводине 
и Издавачком савету „Гласника".

Члан 7.

Члан 156ц

Чланови Издавачког савета, Уређивачког одбора и главни и одго- 
ворни уреднпк именују се и бирају на време од 4 године.

Главни и одговорни уредник и чланови Уређивачког одбора .могу 
бити опозвани и пре истека Л1андата на предлог Управног одбора Адво- 
катске ко.море Војводине и Издавачког савета.”

Члан 10.

Ова Одлука ст^иа на снагу  ̂ дано.м објављивања у „Сл. лист\’ САП 
Војводине.”

Конференција адвоката
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ИЗ СЕДНИЦЕ УПРАВНОГ ОДБОРА

На седници Управног одбора, одржаној 17. 04. 1987. године, донета 
су следећа решења:

1. Записник са претходне седнице Управног одбора је једногласно 
усвојен.

2. Узета је на знање ииформација Мирослава Лотине, секретара 
Управног одбора, о одржавању семинара о примени прописа из имо- 
винско-правне области који ће се одржати у бањи ,Јунаковић" код 
Апатина од 26. до 29. маја 1987. године.

3. Узет је на знање извештај Мирослава Лотине, секретара Управ- 
Hor одбора, о припреми за одржавање IV  конференције одвјетника и 
одвјетничких приправника Адвокатске коморе Хрватске, која ће се одр- 
жати у Вараждину 25. априла 1987. године.

4. Узета је на знање информација Саве Поповића, административ- 
ног секретара, о седници Секције за друштвено-политички систем П о  
о наградама и накнади трошкова за рад адвоката, увећану за 100%, 
која је  објављена у „Службеном гласнику СР Србије” бр. 11/87 од 
28. 03. 1987. године.

5. Узета је на знање информација Саве Поповића, административ- 
ног секретара, да jc  .Адвокатска комора Србије донела нову Тарифу 
крајинске конференције ССРН Војводине, која је  одржана 2. 04. 1987. 
године, и на којој је разматран предлог за доношење и нацрт Закона 
о основама система друштвене самозаштите.

6. Узета је на знање информација Саве Поповића, административ- 
ног секретара, о начину вођења књиге промета и трошкова делалности 
адвоката (РК 6).

7. Узет је на знање извештај Мирослава Лотине, секр>етара Уп- 
равног одбора, о разговорнма обавл>еним са председником и другим 
функционерима Скугаптине општине Ада, поводом стања и хфоблема у 
вези неприхватања пореских пријава адвоката са територије те општине. 
Након свеобухватне дискусије Управни одбор је  донео

ЗАКЛоУЧАК

Управни одбор енергично протестује против таквих поступака opra- 
на Управе друштвених прихода, који су у директној супротности са 
уставним положајем адвокатуре, интересима правног систе.ма и одредба- 
.ма Друштвеног договора о усклађивању обавеза адвоката за задовол>ава- 
ње ошптедруштвених и заједничких потреба.

Суочен с овим пх>обле.мо.\1 Управвси одбор Адвокатске коморе Вој- 
водине сазвао је ванредну Скупштину Адвокатске коморе Војводине за 
9. мај 1987. године на коју ће бити позвани по1>ед председника Скупшти- 
не САПВ, свих С1.арешина правосудних органа у САПВ, председника ПК  
ССРНВ и други покрајннски функционери.
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YnpaBHH одбор je  становишта да ће ce на овој ванредној Ск^шпти- 
1Ш Адвокатске коморе Војводине, у првсуству органа власти, коначно 
заузети став и договорити да се уставне и законске одредбе о адвокату- 
рд, респектујући спецификум адвокахске делатности (која није делат- 
ност на средствима у приватном власнишгву) спроведе у свакодневној 
пракси.

YnpaBHH одбор је одлучио да се о овом закл>учку обавести Скуп- 
штина ошптине Ада и да јој предложи да застане са свим предузетим 
мерама према адвокатима СО Ада, које практично угрожавају опсшнак 
адвокатуре, a  самим тим онемогућавају трађанима квалитетну и стручну 
помоћ ради заштите слободе и права гарантованих ¥ставом.

О  овим проблемима обавестили смо Савез републичких и покрајин- 
ских адвокатских комора Југославије у  Бешраду.

8. Узет је на знање извештај Бранисзаве Ботић-Ракић, благајника 
Управног одбора, о стању новчаних средстава на жиро-рачуну Коморе 
и дугова1њима адвоката у I и II кварталу 1987. године.

9. Решењем број 83/87 уписан је  у Именик АК Војводине у Новом 
Саду Мрдак Радолшр, дипл. правник из Сивца, са седиштем адвокатске 
канцеларије у Сивцу, ул. Маршала Тита 223, a са даном 17. априлом 
1987. године.

10. Решењем број 116/87 уписан је у Именик адвоката АК Војво- 
дине у Новом Саду Елек Милан, дшш. правник из Сомбора, са седиштем 
адвокатске канцеларије у Сомбору, ул. Париске комуне бр. 4, a са даном 
17. априлом 1987. године.

11. Решењем број 132/87 уписан је у Именик адвоката АК Војво- 
дине у  Новом Саду Дрљача Зоран, дипл. правник из Новог Сада, са 
седиштем адвокатске канцеларије у Новом Саду, ул. Трг незнаног ју- 
нака бр. 1, a са даном 17. априлом 1987. године.

12. Решењем број 100/87 уписан је у И.меник адвоката АК В о јво  
дине Y Новом Саду Грујичић Драгоја, дипл. правник из Ср. Митровице, 
са седшитем адвокатске канцеларије у Пећинцима, ул. Браће Видако  
вић бр. 7, a са даном 17. априлом 1987. године.

13. Решењем број 108/87 уписан је у Именик адвоката АК В о јво  
дине Y Новом CaдY Добривоје Перишић, дипл. правшпс из Бачке Па- 
ланке, са седиштем адвокатске канцеларије y  Бачкој Паланци, ул. Иве 
Лоле Рибара бр. 3/1, a са даном 17. anpiLioM 1987. године.

14. Решењем број 159/87 уписан је y  Именик адвоката АК В о јво  
дине Y Новом CaдY Љуан Гапш, дшш. правник из Новог Сада, са се- 
диштем адвокатске канцеларије у Новом CaдY, ул. Париске komyh6 бр. 
29, a са даном 17. априло.н 1987. године.

15. Решењем број 121/87 уписан је у Именик адвоката АК Војво- 
дине Y Новом Саду Драган Стошић, дипл. правник из Новог Сада, са 
седиштем адвокатске канцеларије y Новом CaдY, Yл. Огњена Прице бр. 
17, a са даном 17. априло.м 1987. године.

16. Решењем број 146/87 уписан је у Именик адвоката АК Војво- 
дине Y Новом Саду Чубрило Дарко, дипл. правник из Панчева, са седи- 
штем адвокатске канцеларије у IIaH4eBY, ул. Карађорђева бр. 2— 4, a 
са даном давања свечане изјаве.
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17. Решењем број 124/87 уписана је  у Именик адвоката АК Вој- 
водине Y Новом Саду Дели Едит, дипл. правник из Бачког Петровог 
Села, ул. Лењинова бр. 51, a са да>ном давања свечане изјаве.

18. Решењем број 115/87 уписан је  у Именик адвоката АК Вој- 
водине у Новом Саду Зоран Јовановић, дипл. правник из Новог Сада, 
са седиштем адвокатске канцеларије у Новом Саду, ул. Шекспирова 
бр. 1/VIII стан 47, a са даном давања свечане изјгше.

19. Решењем број 152/87 уписан је  у И.меник адвокатских при- 
правника АК Војводине у Новом Саду Плачков Душан, дипл. правник 
из Новог Сада, са адвокатско-приправничком вежбом код Плачков Бор- 
ђа, адвоката у Новом Саду, a са даном 17. 04. 1987. године.

20. Решењем брмзј 163/87 уписана је  у И.меник адвокатских при- 
правника АК Војводине у Новом Саду Примовић Гордгша, дипл. правник 
из Новог Сада, са адвокатскоприправничком вежбом код Примовић 
Живка, адвоката у Ново.м Саду, a са дано.м 17. 04. 1987. године.

21. Решењем број 122/87 брисан је  из Именика адвокатских при- 
правника АК Војводине у Ново.м Саду Драган Стошић, адв. приправник 
из Новог Сада, са а|Двокатско-приправничком вежбом код Војислава П о  
падића, адвоката у Ново.м Саду, a са дано.м 16. 04. 1987. године.

22. Решење.м број 125/87 брисан је  из Именика адвоката АК Вој- 
водине у Новом Саду Матовић Миливоје, гдвокат у Белегишу, са даном 
10. 04. 1987. године, због пресе.^вења своје адвокатске канцеларије на 
територију Основне адвокатске ко.море у Београду.

23. Решење.м број 144/87 прмздужена је адвокатско-приправничка 
вежба Матић Борђа, адвокатског приправника из Зрењанина, са адво- 
катскоприправничком вежбом код Секе.л> Јована. адвоката у Зрењани- 
ну, за 1 годину.

24. Решењем број 114/87 брисан је из И.меника адвокатских при- 
правника АК Војводиие у Новом Саду Драган Текијашки, адвокатски 
приправник из Панчева, са адвокатско-приправничком вежбом код Ха- 
лупа Андреје, адвоката у Алибунару, a са даном 13. .чарт 1987. године.

25. Решењем број 148/87 брисана је из И.меника адвокатских при- 
. правника АК  Војводине у Новом Саду Пањковић Оливера, адвокатски
приправник из Бачке Паланке, са адвокатско-приправшгако.м вежбом 
код Антић Живке, адвоката у Бачкој Паланци, a са дано.м 1. април 1987. 
године.

26. Решењем број 119/87 узето је  на зиање да су Марков Мирослав 
и Јевтић Вера, адвок.ати из Новог Сада, основали удружену адвокатску 
каице.чарију са седиште.м у Ново.м Саду, ул. Змај Јовина бр. 14, уго- 
вором од 5. 03. 1987. године, са којим даном су отпочели са вођење.м 
удружене адвокатске канце.ларије.

27. Решење.м број 149/87 узето је на .знање да је Богдановић Не- 
венка, адвокат у Сремским Карловцима, дана 12. 04. 1987. године заг 
кључила породиљско боловање и од тога дана наставља са радо.м.

28. Решењем број 120/87 налаже се књиговодству АК Војводине 
да исплати припадајући део пос.мртнине Свирчевић Мари, супрузи Свир- 
чевић Милоша, покојног адвоката у пензији из Бачке Тополе.
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29. Решењем број 165/87 евидентиран је  уговор о заступан.у за- 
кључен између заједничке адвокатске канцеларије адвоката др Варади 
Јожеф, Варади Имре и Ранков Константина из Зрењанина и П. О. 
,/Бегеј" Житиште ООК „Петефи” Торда. Уговор важи од 1. 01. 1987. 
године.

30. Решењем број 150/87 одобрена је исплата трошкова Уметничке 
вечери Y свему према предлогу административног секретара.

Управни одбор



У р е ђ и в а ч к и  с а в е т

Пр>едседник:
Никола Вујашковић 

судија Уставног суда Војводине

Светозар Дракулић, заменик јавног правобраниоца Војводине, Антоније 
Ђорић, судија Врховног суда Војводине, Никола Јеловац, адвокат у Сом- 
бору, Васа Калишки, адвскат v Панчеву, Жива Коњевић, шеф Службе 
за скупштинске псххпове Привредне коморе Војводине, Војислав Марии- 
ков, адвокат у Вршцу, Душан Мићић: заменик секретара СИЗ-а за научни 
рад Војводине, Милан Рапајић, адвокат у пензији из Новог Сада, Воји- 
слав Рашовић, адвокат у Сремској Митровици, Ласло Цабафи, директор 
Кадровског и општег сектора фабрике каучука у оснивању, Зрењанин, 
др Петар Шарчевић, ваиредни професор Правног факултета на Ријеци, 

Душан Шипка, председник Општинског суда у Пландишту

У р е ђ и в а ч к и  о д б о р

Главни и одговорни уредник

Мирослав Здјелар 
адвокат у Новом Саду

Др Александар Маркићевић, адвокат у Новом Саду, Слободан Бељански, 
адвокат у Новом Саду, Александар Воргић, адвокат у Новом Саду, Мили- 
воје Милић, адвокат у Срем. Митровици, Александар Грчки, адвокат у 

Молу, Имре Варади, адвокат у Зрењанину

Технички уредник 

Мирјана Јовановић

Гласник издаје и власник је Адвокатска комора Војводине, 21000 Нови 
Сад, Змај-Јовина 20/1. —  Телефон: 29-459. Годишња гфетплата 5000.—  дин. 
Претплата за инсхггранство 40 USA долара. Цена једног броја 500.—  дин.

Тек. рачун 65700-678-2047. Рукописи се не враћају.

У  издавању часописа учествује и Самоуправна интересна за.једница за
научш! рад Војводине

На основу иишл>ен>а ПакраЈИНског секретаријата за образоваи.е, науку и културу САПВ бр. 
118—18 ОА 23. маја 1973, године, Гласник је стручна публикадија ослобођена основног и

пореза на иромет.

Штампа РО штампарија .^удућност”, Шумадијска 12, Нови Сад
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