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Г Л A C Н И К
А Д В О К А Т С К Е  К О М О Р Е  В О Ј В О Д И Н Е
Lll год. од изласка
XXIX год. непрекидног излажења

Нови Сад, јун, 1980.
Број 6

Ч Л А Н Ц И  И Р А С П Р А В Е

И в ан К р к љ у ш

ПРАВО ЗААОГЕ ПРЕМА 3AK0HY О ОСНОВИИМ 
СВОЈИНСКО-ПРАВНИМ ОДНОСИМА*

К о м е н т а р

Ч л а н  61.

Право залоге може постојати на покретним стварима, 
непокретностима и на правима.

Право залоге настаје иа основу правног посла, судске 
одлуке II закона.

Закон о основннм својинско-правним односима —  у даљем 
тексту само Закон —  садржи релативно мали број одредаба о 
залози: свега девет, што би указивало на извапредну конциз- 
ност, када би ове регулисале целокупну материју залоге. Но, 
када кажемо да од ових девет чланова седам регулише хипотеку, 
онда се добија сасвим друга представа.

Цела глава IV  Закона носи назив Право залоге, што јасно 
указује да је  реч о стварном праву, што значи да залога делује 
не само у релацијама поверилац-дужник, већ и у односима пре- 
ма трећим лицима. To дејство према трећим лицима произилази 
из чињенице, ако су у питању непокретности, уписа у јавне књи- 
ге, a ако је у  питању покретна ствар, из предаје ствари пове- 
риоцу.

С т a в ]. Закон претпоставља залогу на 1. покретним ства- 
рима, 2. на непокретностима и 3. на правима. О залози на по- 
кретним стварима и на правима детаљније ће бити речи у комен- 
тару следећег члана, a о залози на непокретностима, говорићемо 
током коментара преосталих чланова.

* Закон је објављен у Сл. листу СФРЈ 6/80, a ступа на снагу 1. сеп- 
тембра 1980. године.
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C т a в 2. говори о настанку права залоге, па се као основ 
овога настанка нормира 1. правни посао, 2. судска ОА^\ука и 3. 
закон. Сва три основа представљају, дакле, iustus litulus, док је 
начин настанка, modus aquirendi, код покретних ствари предаја, 
a код непокретности, уш1с у земљ1шше или друге јавне књиге, 
односно код стицања залоге на правима, моменат предаје прав- 
но-релевантних докумеиата који обезбећују остварење тога пра- 
ва, на којима мора стајати клаузула заложног индосамента.

Правни посао код настанка залоге јесте облигационо-прав- 
ни посао, уговор између повериоца и дужника да ће обавеза из 
једног другог правног посла бити извршена на време и у складу 
са уговорол!, a гарант извршен>а тога уговора је заложена ствар, 
или заложено право.

Залога креирана уговором је добровољна, док је залога 
створена судском одлуком, тзв. принудна залога, и може се 
успоставити на свим објектима постојања залоге; како на по- 
кретним стварима, тако и на непокретностима и правидш. Под 
судском одлуком подразумевају се како одлуке парничног суда, 
тако и одлуке извршног суда, дакле како оне одлуке које креи- 
рају залогу у  процесу остварења неког права, тако и оне одлуке 
које су усмерене на реализацију тога права.

Закон као извор залоге претпоставља заложно право из 
саме чињенице постојања законске норме. Закон о облигацио- 
ним односима креира законско заложио право на роби и робним 
документима код превоза, ускладиштења, на ваздухоплову, или 
броду, по посебним прописима и сл.

Ч л а н  62.

На право залоге на покретним стварима и право залоге 
на правима примењују се одредбе о залози садржане v про- 
писима којил1а су уређени облигациони односи.

Овај члан упућује, пре свега, на прописе „којима су уре- 
ђени облигациони односи", када је у  питању право залоге на 
покретним стварима и право залоге на правима. To значи да 
Закон не упућује само на Закон о облигационид! односима, већ 
и на све оне прописе којима се регулишу облигациони односи 
ван 300-а.

Постоји, меВутим, законско подручје које регулише. ову 
материју, а.ш које представља тзв. формално заложно право, 
тј. процесно-правну регулативу, па је неопходно указати u на 
ове прописе.

To је, пре свега, Закон о извршењу и обезбеђењу који садр- 
жи како одредбе о  залози, тако и прописе о реализацији зако- 
ном обезбеђеног потраживања. Поред тога, ту су и одредбе За- 
кона о земљишним књигама од 18. маја 1930. године, за који је 
Президијум Народне скупштине ФНРЈ, према овлашћеРБима из



члана 3. Закона о неважности правних прописа донетих пре 6. 
априла 1941. године и за време непријатељске окупације, одре- 
дио да се правила у том закону примењују.

To укс1зује да за.\ога није само категорија стварног права, 
него и облигационог права, a у извесном смислу и процесно- 
-правна.

Досадашња доктрина је заложно право презентирала у 
оквиру стварног права. Садашњи Закон регулише претежно, 
или, могло би се рећи, искључиво, заложно право на непокрет- 
ностима —  хипотеку, па би се могао наметнути утисак о потре- 
би излагања заложног права у једиој широј концепцији која 
би обухватила све напред наведене области.

Ако би се ово прихватило, неминовно би се морало поста- 
вити питање онтолошке садржине права залоге, будући да пра- 
во залоге није самостално већ акцесорно право. Ако тзв. субјек- 
тивно право представља овлашћење с једне и обавезу с друге 
стране, чије садржине и обим регулише правна HopiMa, онда 
је централни проблем правног поретка успостава иарушене прав- 
не норме помоћу принуде. Y  тим координатама се одвија читав 
материјално-правни механизам права. Све што је ван тога може 
представљати само допунски, или помоћни еле.менат и сам за 
себе не представља право у изложеном смислу. Сама принуда, 
ако нема имовинске масе, није довољна да доврши успешно 
егзекутивни процес успоставе нарушене правне норме, па је 
ради тога и креирана институција јемства, залоге, права задр- 
жавања итд. Ако се правни посао изврши у  С1сладу са уговором, 
залога постаје беспредметна, што указује не само на акцесор- 
ност з£1Логе, него и на идеју да залога није право у коме су 
садржана права, овлаштења и обавезе, дужности. Све ово про- 
изилази из неког другог правног посла, a то је, најчешће теретни 
правни посао, који представља право чија се успешна финали- 
зација обезбеђује, између осталог, и залогом. Ово је  најевидент- 
није код тзв. прииудне залоге, где се пленидбом ради намирења 
у извршном поступку стиче заложно ираво на покретним ства- 
рима. Заплењена ствар постаје, аутоматски, законска залога, (не 
и законско заложно право), које се од „оне друге залоге" разли- 
кује само по томе што је настало принудом, поступањем извр- 
шног органа, a не уговором о залози између странака. По деј- 
ству, међутим, између 1бих нема никакве разлике, ако, разуме 
се, изузмемо приоритет.

Закон ову категорију зове право залоге, док тај институт 
Закон о облигационим одиосима зове просто: залога. Закон о 
извршном поступку у трећем делу говори о залолсном праву на 
непокргтности.

Сматрамо да је термин право залоге чврсто приковао ову 
категорију за стварна права —  Закон каже: право својине, пра- 
во службености, право залоге, али зато каже само —  дрлсавина. 
Закон се истовремено дистанцира од права залоге на покретним 
стварима и права залоге на правима, које такође номинира са



право залоге, али их Aaje „у надлежност другим прописима 
где су они инструменти једне друге гране права.

Закон о облигационим односима не каже право јемства, 
право купопродаје и сл. већ јемство, купопродаја, и сл. Закон 
о извршном поступку каже: заложно право на непокретности, 
али зато не каже за поједине врсте приврел1ених мера да су 
права, већ само забрана дужнику да располаже покретним ства- 
рима, чување тих ствари, забрана дужниковом дужнику да 
исплати дужнику потралсивање, или да преда ствари, иако За- 
кон и ове инструменте назива право acLioze.

Према томе, без обзира где се налазили, у коме домену 
права, инструменти обезбеђења потраживања имају исту функ- 
цију. Сам термин залога значи гаранцију, залог за нешто, па 
се много чешће под obilm noј mom сматра сам предмет, сама 
ствар, покретна, пре свега, дакле не право као такво, већ суп- 
страт. Ради тога, неуједначена терминологија овог права не 
може одвести до закључка, једино исправног, да је  у  питању 
средство обезбеђења реализације неког другог права, a не само 
и искључиво право у материјално-правном смислу.

Ч  л a  н 63.

Ради обезбеђења одређеног потраживања непокретна ствар 
може бити оптерећена правом залоге у корист повериоца (хи- 
потека) који је  овлаптћен, на начин предвиђен законом, да 
тражи намирење свог потраживања из вредности те непокрет- 
HOctH, пре поверилаца који на шој немају хипотеку, као и 
пре поверилаца који cv хипотеку на њој стекли после њега, 
без обзира на промену власника оптерећене непокретности.

Хппотека се односи на целу непокретност, на њене пло  
дове док су неодвојени, као и на друге н>ене саставне де.шве 
и припатке.

За обезбеђење једног потраживања може се засновати 
хипотека на вшпе непокретности (заједшмка хипотека).

Заложена непокретност у  целини обезбеђује потражива- 
ње повериоца до потпуног намирења тог потрансивања без 
обзира на касшцу поделу непокретности (недељивост хи- 
потеке).

Овај члан прокламује неколико принципа и начела. П о  
јединачно би се могла систематизовати на следећи начин, не 
водећи рачуна у којем су ставу фиксирана.

a —  право првенствене наплате, из некретнине оптерећене 
хипотеком.



б —  право првенственог реда, 
в —  право следовања, 
г —  екстензивност хипотеке,
A —  начело заједничке хипотеке, 
ђ —  начело недељивости хипотеке.

Без обзира што су ова начела и иринципи познати у тео- 
рији, изнећемо сажети приказ сваког појединачио.

С т a в 1. Залога на непокретној ствари зове се хипотека 
и претпоставља право наплате из непокретности оптерећено хи- 
потеком. Према томе, хипотекарни поверилац не мора да ризи- 
кује да ли ће, и коју, имовину дужник имати у време доспећа 
његове тражбине, нити да брине о његовој осталој имовини, јер 
му хипотека обезбеђује право да се намири управо из хипоте- 
ком оптерећене непокретности. Он не мора ни покушавати на- 
мирења из других делова имовине дужника. Према томе, када 
је потраживање обезбеђено хипотеком, нема места прихмени од- 
редбе члана 29. Закона о извршиом пост^шку,- To, разуме се, 
не значи да дужник, уредним и добровољним извршењем траж- 
бине, не може утицати на судбину хипотеком оптерећене непо- 
кретности.

Право првенственог реда једно је од основних начела како 
јавности земљишних и осталих јавних Kitnra, тако и начела 
prior tempore potior iure. Према томе сваки накнадни хипоте- 
карни поверилац има ранг првенства према моменту уписа. Овн 
накнадни уписи зову се надхипотека и у зависности од висине 
и броја претходних тражбина надхииотекарни повериоци могу 
остати ненамирени, или само делимично намирени.

Власник непокретности оптерећене хипотеком има и нада- 
ље све атрибуте својине —  ius utendi, fruendi и abutendi —  па 
је, према томе, може и отуђити. Но, и поред тога, управо због 
права следовања, хипотекарни поверилац не губи своје право 
и може се наплатити из хипотеком оптерећене непокретности, 
без обзира што нови власник није истовремено и дужник по 
основу по коме је креирана хипотека. Наше право, па ни Закон, 
не познаје тзв. привилегију која има апсолутно наплатно првен- 
ство, дакле „старија је”  од прво! хипотекарног повериоца, али 
нема следовање, тако да, ако уследи отуђење непокретности 
оптерећене привилегијом, потраживање нема никакве реперку- 
сије на новог власника.

С т a в 2. Y  овом ставу Закон прокламује начело екстен- 
зивности хипотеке, али не у смислу његовог класичног значења,

 ̂ Члан 29. став 2. и 3. Закона о извршном поступку гласи: „Када је 
поверилац предложио више средстава или више предмета извршења, суА 
ће на предлог дужника или по службеиој дужности извршење ограничи- 
ти само на нека од тих средстава, односно предмета, ако су довољни за 
остварење потраживања.

Суд може на предлог дужника одредити друго средство извршења, 
уместо онога које је  предложио поверилац ако је  то средство довољно 
за остварење потраживања.’’



већ више у смислу начела accesorium sequitur principale, па би 
се пре могло говорити о јединству главне и споредне ствари, 
дакле екстензивности у ужем смислу. Закон само говори о томе 
да је  хипотеком обухваћена како главна ствар тако и њени 
неодвојени плодови, као и други њени саставии делови и при- 
паци. Ако су, дакле, у питању непокретности пољопривредног 
карактера, онда је  хипотеком обухваћен и плод винограда, нео 
брани кукуруз, вишегодишња биљка, детелина, a ако су у пита- 
њу непокретности које су исказане као појединачно земљишно- 
-књижно тело —  породична стамбена зграда, на пример —  хипо- 
тека обухвата и помоћне просторије, гаражу, дворишне просто- 
рије које могу бити Kf стамбене, „летњу кухињу” итд. Исто се 
односи и на господарске зграде код ползопривредних зграда. 
Међутим, ако је  у  земљишно-књилсном улошку, без обзира да 
ли је подигнута на истој парцели, или на посебној, једна зграда 
укњижена као дворишна a друга као улична, дејство хипотеке 
морало би се означити посебно. Сматрамо да у том случају не 
би било места аутоматизму. Но, ако се хипотеком, изричито, 
обухвати сва непокретна имовина дужш1ка, онда нема никакве 
дилеме у погледу дејства хипотеке, без обзира да ли су непо- 
кретности уписане у једном, или више уложака.

С т a в 3. Ову ситуацију управо регулише овај став. Има 
случајева да један дулсник има више непокретности уписаних 
у једном улошку односно више непокретности уписаних у  више 
уложака. Ако су х^шотеком обухваћене све непокретности дуж- 
ника, без обзира где су "̂ mHcaHe и да ли се на<\азе у једној ката- 
старској општини, односно на подр\?чју више судова, онда је 
то заједничка хипотека. Техничка ман1шулација код реализа- 
ције трансбине мора се евидентирати у  свим улошцима.

С т a в 4. Начело недељивости х^шотеке претпоставља пра- 
во хипотекарног повериоца да се намири из некретнине, без 
обзира да ли је  иста дељена, или не, као и право повериоца да 
се намири из било које непокретности обухваћене хипотеком. 
Y  односу на ово последње, сматрамо, има места примени начела 
истакнутог у ставу 2. члана 5. Закона о извршном поступку.^

Мећутим, често подела непокретности може имати нега- 
тивне последице за реализацију тражбине, јер се вредност п о  
дељене непокретности често смањује самом деобом. Физичка 
деоба стамбене зграде, делимична усељивост, односно неусељи- 
вост, претварање стамбених површина у  пословне итд. Но, како 
се деоба не може спречити —  види члан 16. Закона —  то остаје 
само начелна одредба из члана 6. став 2. Закона.

Y  склопу овог члана треба указати и на 4i\aH 144. Закона 
о извршном поступку који говори о принудној хипотеци, па 
ћемо га, због његовог значаја за коментар, цитирати:

 ̂ Овај члан гласи: „При спровођењу извршења и обезбеђења водиће 
се рачуна о достојанству личности дужника као и о томе да извршење 
и обезбеђење буде што мање неповољно за дужника."



,,Y земљишној књизи извршиће се забележба решења о извршењу 
на непокретности.

Том забележбом поверилац стиче право да своје потраживање на- 
мири из непокретности (право на намирење) и у случају да треће лице 
стекне на истој непокретности право својине или право располагања.

Поверилац који је предложио извршење, a није раније стекао за- 
ложно право, стиче забележбом решења о извршењу право да се из непо- 
кретности намири npe лица које доцније стекне на тој непокретности 
заложно право или право на намирење."

Одмах морамо напоменути да право на намирење није ни- 
какво посебно право, већ принудна хипотека. Међутим, ако би- 
смо, сасвим доследно цитираном члану, анализирали овај појам, 
морали бисмо доћи до закључка да се ради о посебној катего- 
рији. Y  ставу 3. каже се изричито да заложно право к право 
на намирење нису исти појмови. И овај члан говори о праву 
следовања и праву првенственог реда, као и коментарисани 
члан, али прави једну материјално-правну грешку и недослед- 
ност.

Члан 63. Закона јасно каже да је  поверилац који је сте- 
као право залоге овлашћен .. да тражи намирегве свога по- 
траживања из вредности те непокретности пре поверилаца који 
на њој немају хипотеку. . што значи да намирење није ни- 
какво посебно право, већ последица права хипотеке, оно само 
пркЈизилази из хипотеке. Закон о извршном поступку изједна- 
чава овлашћење из једног права са самим правом. Уосталом, и 
то што ће се у земљишним књигама извршити забележба о извр- 
шењу није у складу са Законом о земљишним књигама, јер за- 
бележба није инструменат конституисања стварних права у 
земљишним књигама, већ само индикатор трећим лицима на 
околности које могу бити релевантне код промета некретни- 
нама.

Ипак, сматрамо да ова два прописа нису у колизији и 
поред чињенице неусклађености, не само терминолошке, већ 
и доктринарне.

Ч л а н  64.

На основу правног посла или судске одлуке хипотека 
се стиче уписо.м у јавну књигу или на други одговарајући 
начин одређен законом.

На основу закона хипотека се стиче у тренутку када су 
испуњени услови предвиђени законом.

С т a в 1. На основу правног посла или судске одлуке хи- 
потека се стиче уписом у јавну књигу. Када је извршен утшс 
у јавну књигу, барем што се тиче земљишта, говори Закон о 
земљшпним књигама. Овде Закон упис употребљава у ширем



смислу. Међутим, реч је  о укњижби, као инструменту безуслов- 
ног стицања права на непокретностима. За то стицање потребна 
је исправа која је  састављена у  облику .. који је прописан за 
њихову ваљаност” —  § 26. Закона о земљишним књигал1а, a 
поред тога потребна је и молба земљишно-књижном суду. „Тре- 
нутак, када која молба стигне земљишнокњижном суду, меро 
даван је  за пресућивање о доихчној молби” —  § 103. цит. зако- 
на. To значи да ће, без обзира када молба буде решена, дејство 
хипотеке тећи од момента приспећа молбе суду. Исти је случај 
и код судске одлуке.

На основу правног посла или судске одлуке хипотека се 
стиче не само уписом у јавну књигу, него и „ . . .  на други 
одговарајући начин одре13ен законом” . Закон не спомиње није- 
дан друти одговарају1ш начин. Зато Закон о облигационим од- 
носима предвиђа више начина стицања залоге. Истина, у  свим 
овим случајевима реч је о залози, a не о хшготеци, будући да 
се ради о покретним стварима, најчешће роби. Моментом при- 
јема робе у складиште, складиштар стиче заложно право на тој 
роби за потраживања у вези уговора о скг\адшптењу —  члан 
736. 300 . Иста права има и комисионар —  члан 780, заступник 
—  члан 809, отпремник —  члан 846. итд.

Ипак сматрамо да би тај други одговарајући начин, од- 
ређен законом, био комплекс норми који изричито регулишу 
режим непокретности. Ту је, пре свега, реч о национализацији 
из 1946. године, затим из 1948. годдше, о национализацији најам- 
них зграда и грађевинског земљшпта, затим о прописима из 
области експропријације, арондације, комасације, о уређењу 
грађевинског земљишта, о промету земљишта и зграда, о иско- 
ришћавању пољоиривредног земљишта и сл.

С т a в 2. говори да се на основу закона хипотека стиче 
у тренутку када су испуњени услови предвиђени законом.

За разлику од члана 61. став 2. Закона који говори да 
се право залоге стиче и на основу закона, овај члан говори 
не о праву залоге, него о хипотеци, дакле о праву залоге на 
непокретностима. Ради тога је  потребно, у  оквиру коментара 
овога члана, испитати која је то хипотека која се стиче на 
основу закона, па ћемо после анализирати који је то тренутак 
када су испуњени услови одређени законом.

Ако би Закон тумачили само граматички, онда би се под 
законском хипотеком имао сматрати случај који предвиђа § 16. 
Закона о земљишним књигама који гласи:

„Заложно право, стечено за коју тражбину, вреди и за трошкове 
парнице и извршења, ако није што посебно одређено".

То значи да се укњижена тражбина на главницу и камате 
протеже, по сили закона, и на трошкове спора и на трошкове 
извршења, па, иако нису укњижени, обавеза на њихово пла- 
ћање из хипотекарне некретнине проистиче из самог закона. 
Ово је  и логично, јер у време креирања хипотеке трошкови
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нису Mor.VH бити HU фпксирани, алн су могли бити претпостав- 
љени као могућност, јер је реализација хипотекарне тражбине 
једино и могућа принудним путем, уз одговарајуће трошкове. 
Та законска хипотека зове се pignus taciturn.

Међутим, нисмо сигурни да је  законодавац имао у виду 
овај моменат и овај аспекат законске залоге. Много је ближе 
и адекватније оно тумаче1Бе које би било везано за располагање 
друштвеним средствима. Тако, иа пример, по прописима о инве- 
стиционим кредитима, инвестицијама уопште, стамбеној изград- 
њи, по прописима о принудној наљ\ати пореза и сл. обавезан 
је хипотекарни инструментариј, па би се у ширем смислу ови 
случајеви могли сматрати законском хипотеком.

За такво становиште упућује и формулација члана 61. ст. 2. 
Закона који настанак права залоге везује за правни посао, 
судску одлуку и закон, a не, рецимо, и за акт органа управе, 
из било ког подручја и од било које инстанце, чије одлуке, у 
сваком случају, представљају основ настанка залоге. Ако су 
ове одлуке подведене под појам законског настанка залоге, онда 
их законодавац није ни морао посебно нормирати.

Што се тиче става 2 —  у коме се тренутку стиче хипотека 
на основу закона —  Закон употребљава најгенералнију форму- 
лацију —  када буду испуњени услови предвиђени законом.

Y  првом случају наше анализе то је моменат укњижбе 
хипотеке на начин како је то истакнуто у претходном излагању, 
a у погледу ове друге премисе, када акт органа буде достављен 
суду односно органу који води јавну књигу.

Ми се стално, у нашем излагању, везујемо за земљишне 
књиге и некретнине у класичном смислу, иако је, на пример, 
једна од јавних књига и бродски регистар. Тако, на пример, 
уписом брода у изградњи, инвеститор стиче хипотекарно право 
на будућем броду. Међутим, како је практична намена овог 
коментара уперена на материју која је, после доношења Закона, 
ближа свакодневици, то ће и даље излагање бити везано, пре- 
тежно, за режим зе.мљишних књига.

Y  сваком случају законска хштотека је само основ, a за 
креирање хипотеке потребна је, како је напред речено, и укњиж- 
ба, дакле начин, a за њу је неминовна одрећена иницијатива 
везана за поступање одређеног органа. Но и та иницијатива 
мора бити изражена на начин који претпоставља веродостојну 
исправу која може бити и обичан допис надлежног органа 
којим се позива на одреВени законски пропис.

Ч  л a н 65.

Када на истој непокретности постоји више хипотека, 
редослед хипотека одређује се према трснутку њиховог на- 
станка, ако законом није друкчије одређено.

Раније смо видели да један поверилац може имати, у од- 
носу на дужника, једну хипотеку на вшпе непокретности, a



OBaj члан говори о ситуацији када je једна некретнина оптере- 
ћена са више хипотекарних поверилаца. Реч је, дакле, о редо- 
следу намирења поверилаца са истим правом, тј. правом хипо- 
текарног поверноца.

Сви хипотекарни повериоци имају исто право; да своје 
потраживање намире из хипотеком оптерећене непокретности. 
Међутим, тај успех ће зависити од првенства укњижбе. Ово 
питање регулише Закон о земљишним књигама у § 29. који 
гласи:

,Д1рвенствени ред уписа управља се пре.ма тренутку у којем је 
поднесак стигао земљишнокњижном суду.”

Питање намирења хипотекарних поверилаца регулисано је 
како одредбама Закона о земљишним књигама, тако и одред- 
бама Закона о извршном поступку. Први регулшпе уговорну, a 
други принудну хипотеку. Без обзира на карактер хипотеке, 
ред првенства је  одређен њиховим настанком. Ово само ако је 
хипотека укњижена.

Међутим, поставља се питање само предбележене хипотеке 
и њене конкуренције са каснијим, евентуално укњиженим хипо- 
текама. Сматрамо да уколико лредбележба буде, по законским 
пропозицијама оправдана, нема никакве потребе за било каквим 
разликама, будући да је моменат оправдања конвалидирао ранг 
земљишнокњижног уписа.

Што се тиче Закона о извршном поступку, већ смо ука- 
зали, и коментарисали га, на члан 144, a овде ћемо само напо- 
менути да је то, иначе, општи принцип прихваћен у Закону 
о извршном поступку, фиксиран и у члану 11.

Ово што је  изложено Закон нормира као конгентан про- 
пис, али оставља отворену могућност и за другачија решења 
„ . . .  ако законом није друкчије одређено” . To би могао бити 
неки други пропис, који би, респектујући опште интересе, дао 
примат тим интересима.

Ч л а н  66.

Хипотека се може пренети на друтог само заједно са 
преносом потраживања које је том хипотеком обезбеђено.

Хипотекарни поверилац може засновати хипотеку на по  
стојећој хипотеци у корист трећег лица без пристанка хипо- 
текарног дужника (надхипотека).

Овај члан нормира две правне ситуације. Прва је пренос 
хипотеке, a друга је  уступање приоритета хипотекарног права. 
Y  првом случају мења се субјекат хипотеке, a у другом овај 
остаје исти, али са супсидијерном могућношћу намирења.

С т а в  1. Ранија правна правила дозвољавала су пренос 
хипотеке без преноса потраживања које је  обезбећено хипоте- 
ком. Закон, међутим, имајући доследну концепцију о акцесор-
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ности хипотеке, OBaKB̂ " ситуациЈу изричито заорањује и пред- 
виђа могућност преноса хипотеке само са преносом потражи- 
вања.

Када се пуноважно преноси потраживање, регулише пре 
свега Закон о облигационим односима. Члан 436. 300 говори 
о томе која се потраживаЈва могу преиети уговором:

„(1) Поверилац може уговором закл>ученим са трећим пренети на 
овога своје потраживаше, изузев оног чији је пренос забрањен законом 
или које је везано за личност повериоца, или које се rio својој природи 
противи преношењу на другога.

(2) YroBop о уступању нема дејства према дужнику, ако су он и 
поверилг1ц уговорили да овај иеће моћн пренети потраживање на другога 
или да га неће моћи пренети без дужниковог присганка.”

Како је овај пропис lex specialis, сматрамо да ова ограни- 
чења аутоматски делују и на пренос права хипотеке.

Члан 437. 300  нормира да са пренетим потраживањем, 
прелазе и споредна права, хипотека, залога итд., што само ука- 
зује да је једно те исто начело фиксирано у оба закона.

Код преноса хипотеке, хипотекарни поверилац „искаче" 
из хипотекарног аранжмана, он се више не појављује и нема 
никакве везе са каснијом судбином ни основног потраживања, 
ни хипотекарног обезбеђења. Ово уступање може бити и више- 
струко, али оно не тангира првобитног хипотекарног повериоца. 
Све ове случајеве регулише Закон о облигационим односима 
у Одељку I Главе V I —  Уступање потраживања уговором (це- 
сија) у члановима од 436. до 445. па упућујемо на овај законски 
текст.

С т a в 2. Овај став говори о надхипотеци. За креирање 
надхипотеке није потребна сагласнсжт хипотекарног дужника. 
Ово произР1лази из чи1Бенице да стварањем надхипотеке хипоте- 
карни дужник не долази у неповољнији положај, јер се над- 
хипотека може креирати само у  границама и обиму хипотеке. 
Када захтева наплату, надхипотекарни поверилац мора најпре 
иницирати поступак за реализацију хипотеке. Нема смеиве да 
се и надхипотека даље оптерети, тако да може доћи до више 
надхипотекарних поверилаца. Редослед њиховог намирења је 
обрнут праву првенства, јер се први намирује последњи над- 
хипотекарни поверилац, a последњи „обичан” хипотекарни.

Треба указати да су у нашој пракси овакви случајеви 
веома ретки.

Ч л а н  67.

Ако хипотекарни дужник смањује вредност непокретно- 
сти оптерећене хипотеком или на други начин погоршава њено 
стање, хипотекарни поверилац може тражити да суд наложи 
хипотекарном дужиику да се уздржи од таквих радњи, a

11



ако OH TO не учини, може тражити принудну наплату потра- 
живања обезбеђеног хипотеком и пре његове доспелости.

Овај члан намеће неколико питања;
—  шта се подразумева под смањењем вредности непокрет- 

ности,
—  који су то начини и шта је погоршавање стања непо- 

кретности,
—  ко је  све легитимисаи за подношења захтева суду — 

тражење,
—  шта процесно значи „може тражити” , код кога суда — 

парничног или ванпарничног,
—  који је процесно-правни инструменат налога суда да се 

хипотекарни дужник уздржи од таквих радњи,
—  да ли против таквог налога суда постоји интервенција 

правним леком,
—  како се установљава да ли је хипотекарни дужник „то 

урадио” ,
—  који ће суд, и у коме поступку, утврдити основаност 

захтева за прин^^дну наплату потраживања и пре његове до- 
спелости.

Обрадићемо свако од ових нитања псх;ебно.
Пре свега морамо констатовати да понашање дулсника, да 

би се уопште говорило о реперкусијама из овога члана мора 
бити malae fide. Према томе, ако је дужник предузео нешто у 
односу на хЈшотеком оптерећену непокретност у доброј вери, 
овлашћење хипотекарног повериоца из овог члана не би дошло 
у обзир, без обзира што би то нредузимање, касније, могло 
довести до смањења вредности непокретности, или до погор- 
шавања њеног стања.

Правна правила су у случајевима из овог члана предвиђала 
секвестрацију —  дакле управљање непокретношћу у складу са 
начелима доброг привредника, или доброг домаћина и, ако је 
реч о правним пословима, право побијања тих послова тужбом 
actio Pauliana. Наш Закон не познаје ШЈЈедан од ових инстру- 
мената. Закон као санкцију за таква погоршања непокретности 
прописује доспелост потраживања пре рока. Ово има свој резон 
у чињеници да би толеранц11Ја самовоље дужника, власника 
хипотекарног добра, довела до престанка сврхе хипотеке, јер се 
из таквог добра не би могао намирити хипотекарни поверилац, 
будући да принудна продаја не би била могућа, или не би била 
ефикасна.

Сман>ење вредности непокретности може бити правно или 
физичко. Правно смањење вредности може бити услед креи- 
рања разних друтпх секторских права: службености, плодоужи- 
вања, закрта и сл., која не могу уптцати на супстрат хипотеке, 
али могу, под одређеним услови да, имати за последицу смањење 
вредности непокретности, или постизање мање цене приликом 
продаје.
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Физичко смањење вредности иепокретности може настати 
услед неодржавања непокретности ако су у иитању зграде, од- 
носно запарложења пољопрнвредног земл>ишта. Y  вези тога је 
и питање другог начина погоршава1ва стања непокретности. 
Сматрамо да је у првом случају довољио пропуштахве дужие 
радње, a у другом случају је потребна и једна активна негативна 
радња. Пример за ову последњу је, рецимо, „високо” резање 
винограда после које исти доноси високи род само једне ro- 
дине, док каснијих година изостаје и просечно очекивани род.

Питахве легитимације Закон тачно опредељује: то је хипо 
текарни поверилац, али сматрамо да то може битн и надхипо- 
текарни поверилац, као и сва она лица, која под одређеним 
условима могу заузети лхесто хипотекарног повериоца.

Међутим, интересантнија је  процесио-правна компонента 
oBor проблема. Шта процесно значи „може тражити"? Да ли је 
то захтев, да ли по томе захтеву суд мора поступити, да ли ra 
може одбацити под условима који важе за тулсбу, да ли се 
иодноси парничном или ванпарничнол! суду? Да ли, ако дође 
до спорних околности —  ако хипотекарнн дужиик истакне тврд- 
њу да наводи у захтсву нису гачни —  ванпарнични предмет 
прераста у парнични? Коју страну ће суд упутити на парницу, 
да ли ће се ванпарнични поступак прекинути, или ће цео пред- 
мет мериторно бити решен у парничном поступку, односно, 
да ли ће и поред све спорности надлежност остати у делокругу 
ванпарничног суда —  сва та питања остају отворена за судску 
праксу.

Ипак, сматрамо да је  реч о ванпарничном поступку и 
да тражење хипотекарног повериоца има карактер предлога у 
ванпарничном поступку за који би био надлежан суд по прин- 
ципу lex rei site.

To значи да би суд о захтеву одлучивао решењем, али 
би диспозитив тога решења морао и.мати оне елементе које 
и.ма решење о сметању поседа —  сада државине —  са свнм 
утврђењима: које су то радхве, када су настале и извршене, 
те које су радње потребне да се негативне последице oriovone. 
To би, независно од излагахБа у претходном ставу, асоцирало 
на су.марну репозицију, или, барем, њена главна обележја.

Ако прихвати.мо концепт ванпарничног поступка, морамо 
имати у виду и редовни правни лек. Исто тако, у случајеви.ма 
хитне интервенције, морали би се иримехБивати сви инструмен- 
тарији обезбеђења, како они које предвиђа парнични поступак, 
тако и они из Закона о извршном поступку. Потреба за изда- 
вањем привремених мера указује се и ради тога, што често 
није једноставно утврдити дисквалификаторно понашање дуж- 
ника, па ће се показати нужним, поред осталих доказа, и вешта- 
чење, што може имати за последицу дуже трајање поступка.

Свакако је  од интереса и утврђивање самог основа потра- 
живања, дакле не само утврђивање превременог доспећа, него 
и егзистенције саме тражбине. Наиме, пре принудне наплате, 
односно пре намирења из хипотекарне непокретности, мора се
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Hajnpe исходовати извршна исправа, раније извршни наслов, 
па тек онда решење о извршењу, да би се могло доћи до прет- 
поставке принудне продаје хипотекарне непокретности. Ова два 
поступка се, барем у почетку, не могу спојити, јер ако се 
дужник „уздржи” од „таквих радњи” , неће ни наступити пре- 
времена доспелост.

Ако се, међутим, и поред налога суда, дужник понаша 
противно том налогу, долази до могућности захтевања прииуд- 
не наплате пре доспећа тражбине. Сматрамо да у тој фази 
може доћи до кумулације захтева из основног посла и из овог 
члана. Наиме, у тужби се може тражнти и утврђење да су 
наступили законски условн за доспелост тражбине, и кондем- 
нација у односу на основну тражбину. Y  тим случајевима би 
могло доћи до јединственог поступка који је, иначе, редовни 
поступак пред парничним судом.

Ч  л  a н 68.

Престанак хипотеке може се тражити:
—  кад хипотекарни дужник плати потраживање обезбе- 

ђено хипотеком;
—  кад се хипотекарни поверилац одрекне хипотеке пис- 

меном изјавом датом код надлежног државног органа који 
води јавну књигу у коју је  уписана хтотека;

—  кад је непокретност оптерећена хипотеком прешла у 
друштвену својину;

—  кад је исто лице постало носилац права својине и 
носилац хипотеке на истој непокретности и

—  кад пропадне непокретност оптерећена хипотеком, ако 
не буде обновљена.

Кад је  непокретност оптерећеиа хипотеком прешла у 
друштвену својину, стицалац је дужан да под-мири потражи- 
вање обезбеђено хипотеком на тој непокретности до висине 
њене прометне цене у тренутку преласка у друштвену својину, 
ако за поједине случајеве законом није друкчије одређено.

Кад је  власнику непокретности оптерећене хипотеком к о  
ја  је прешла у друштвену својину као накнада дата друта 
непокретност, хипотека прелази на ту непокретност.

С т а в  1. Закон каже да право залоге настаје на основу 
правног посла, судске одлуке и закона, али зато говори о томе 
да се престанак хипотеке може тражити. Ово је сасвим разум- 
љиво, јер су правни посао, закон однсжно судска OA(VyKa основ 
настанка залоге, a начин њеног настанка, како смо већ истакли, 
представља традиција, односно упис у земљишне књиге. To исто- 
времено значи да хипотека може постојати „самостално". Она
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je сукцесивна код креације, али не мора то оити до краја. 
Ауг може бити исплаћен, потраживање поводом кога је иа- 
стала хипотека давно измнрено, a да хипотека остане и даље 
укњижена у земл>ишним књигама, из простог разлога што нико 
није тражио њено брисање.

У  том правцу постоје одредбе у Закону о земљишним књи- 
гама у §§ 128— 131. који говоре о тзв. амортизацији старих 
хипотекарних тражбина и који за брисање траже протек рока 
од 30 година. Поред тога, тралси се да право из хипотекарне 
тражбине није уопште остваривано и да је непознат титулар 
хипотекарне тражбине. Ако се сви ови елементи учине вероват- 
ним покреће се поступак који доводи до брисања хипотеке. 
Сматрамо, међутим, да би се у овом случају могли применити 
рокови из овог Закона предвиоени за одржај, при-мено.м закон- 
ске аналогије, јер су адекватнији данашњим потребама.

Како постојање дуга, самог по себи, не претпоставља право 
на хипотеку, већ је за исту потребан изрпчити основ, тако и 
сам престанак хипотеке мора претпоставити захтев, молбу, дакле 
иницијативу за њено брисање, од овлашћеног лица.

Y  првом реду, престанак хипотеке Закон везује за исплату 
потраживања обезбеђеног хипотеком. Да би се брисахве и спро- 
вело, рекли смо, мора постојати и одговарајућа исправа тзв. 
брисовна дозвола. Она мора имати све еле.\1енте предвиђене 
Законом о земљишним књигама, као и све остале исправе за 
упис у  земљишне књиге.

Хипотека престаје и када се хипотекарни поверилац одрек- 
не хипотеке писменом изјавом. Ако је реч о престанку хипотеке 
по том основу, изјава мора бити дата код надлежног суда који 
води земљишну кљигу. Закон је ту категоричан: „код надлеж- 
ног државног органа који води јавну књигу у коју је уписана 
хипотека” —  ако се тумачи граматнчки. Ипак сматрамо да 
акценат није место сачињења изјаве, већ веродостојност одрек- 
нућа. Ради тога сматрамо да се изјава може дати и пред другим 
судом у сваком сл\^ају, али и пред надлежним општинским 
органом овлашћеним за оверу потписа на исправама.

Даљи облик престанка хипотеке Закон налази у чшвеници 
да некретнине у друштвеној својини не могу имати терета, na 
се самим преласком непокретности у друштвену својину гаси 
и хипотека. Y  с т a в у  2. овог члана Закон говори да тај 
престанак није аутоматски, јер нови стицалац мора подмирити 
хипотекарну тражбину до висине прометне вредности непокрет- 
ности. Према томе, ако је тражбина већа, она не може бити 
обезбеђена предметном некретнином. Ово је и разумљиво, јер 
би се и у случају принудне продаје за некретнину оптерећену 
хипотеком, могла постићи само она цена која одговара промет- 
ној вредности па, према томе, хипотекарни поверилац није и 
не може бити овом одредбом оштећен.

Закон, међутим, не предвиђа поступак и надлежност у слу- 
чају процене евентуалних спорних елед1ената. Ови случајеви 
неће бити тако ретки, па ће пракса морати на њих дати одговор.
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Већ сада сматрамо да би поступак могао бити аналоган поступку 
за утврђивање вредности експроприсане непокретности.

Моменат конфузије је истовремено и моменат престанка 
хипотеке. Овде је прихваћено опште доктринарно начело о га- 
Шењу обавеза.

Иако нема органске иовезаности са претходним случајем, 
спомињемо тзв. својинску хипотеку, код које постоји идентнтет 
титулара права својине и хипотекарног „повериоца". Реч је о 
лансирању једне врсте хииотекарних обвезница, инструмента 
деоничарства у области пољопривреде, која је неспојива са 
нашим социјалистичким самоуправним системом, где је како 
крупни земљишни посед социјалистичког сектора, као и посед 
индивидуалних пољопривредних произвођача уперен искључиво 
на циљеве нормиране у Закону о искоришћавању пољопривред- 
ног землзишта. —  Сл. лист САПВ бр. 27/72.

Хипотека престаје н када пропадне непокретност оптере- 
ћена хипотеком. Питање када једна непокретност пропадне јесте 
фактичко питање, али је спорно, или може бити спорно, када 
ће се сматрати да је једна непокретнсст обновљена, у ком 
случају се не би радило о престанку хипотеке. Које су формал- 
нсх:ти и који материјално-правни докази потребни за утврђивање 
чињенице пропасти, односно обнављања објекта. Y  пракси ће 
највише случајева бити везаних за зграде, па сматрамо да у том 
правцу морају важити и бити једино релевантни прописи над- 
лежног грађевинског органа.

С т а в  3. Хипотека се не гаси ако је  власник непокрет- 
ности оптерећене хипотеком, уместо ове, као накнаду, добио 
другу непокретност. Закон каже да хипотека .дфелази на ту 
непокретност” . Овај прелазак сигурно неће бити синхрон, јер 
једна непокретност, чим, рецимо, буде правомоћно експропри- 
сана, постаје друштвеиа својина, a додељивање друге непокрет- 
ности представља процес, поготово ако се истакне приговор 
да та понуБена непокретност не одговара вредности или лока- 
ције прве и сл. Миив^ења смо да би у тим случајевнма, у вези 
манипулације са непокретношћу оптерећене хипотеком, морао 
бити извештен и хипотекарни поверилац, или би се сваки ини- 
цирани поступак морао забележити у земљишне књиге, како би 
хипотекарни поверилац, који једини има внтални интерес да се 
ова одредба спроведе, могао презентирати и одговарајуће испра- 
ве, односно иницирати одговарајуће поступке итд. Ово из про- 
стог разлога што хипотека неће тек тако прећи, сама од себе, 
на другу непокретност.

И поред свих законских услова десиће се случајеви да 
хипотекарна тражбина — иако намирена —  остане и надаље 
укњижена у земљишним књигама и да хипотекарни поверилац 
не да исправу подобну за брисање хипотеке. Тада власнику 
хипотекарне непокретности остаје право подизање тулсбе за 
брисање хипотеке. Ово је општи инструменат предвиђен Зако- 
ном о земљишним књигама, којим се може извршити екстабу- 
лација, дакле променути земљршшо-кљижно стање.
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Ништава је одредба уговора о хипотеци којом хипотекар- 
ни поверилац уговара за себе право да у случају неисплате 
дуга намири своје потраживање стицањем права својине на 
заложену непокретност, убнрањем плодова које та непокрет- 
ност даје или искоришћавањем непокретиости на други на- 
чин.

Законодавац прихвата опште признато начело да хипотека 
не може довести до својине, па и у сл^^чају када је то фикси- 
рано као воља странака. Претпоставка је да то иије права воља 
странака, да је нужда дужника диктирала услове, те да таква 
одредба мора бити ништава. Остали делови уговора, разуме се, 
важе, на шта, уосталом, указује и сам Закон.

Поставља се, међутим, питање да ли хипотекарни поверилац 
може, на дражби, као дражбени купац, стећи право својине 
на хипотекарној непокретности. Наш је одговор потврдан, јер 
је у питању један официјелан поступак који самом том чиње- 
ницом гарантује легалитет и законитост стицања. Ово тим пре 
што и сам дужник може, ако се сматра оштећеним, или посту- 
пак нерегуларним, употребити одговарајуће инструменте жалбе, 
односно приговора.

О ништавости уговора, у  једној веома широкој лепези, 
говоре бројне одредбе Закона о облигадаоним односима.

Под „искоришћавањем непокретности на други начин" 
можсхчо подвести, рецимо, становање, чак и по прописаној ста- 
нарини, у згради која је оптерећена хшштеком.

Ч л a н 69.
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Аи da Б a ј и ћ
асистент Правног факултета у Новом Саду

КРИВИЧНА ДЕЛА ПРОТИВ ЈАВНОГ РЕДА И 
ПРАВНОГ САОБРАБАЈА Y  НОВОМ 
КРИВИЧНОМ 3AK0H0AABCTBY

Кривична дела против јавног реда и правног саобраћаја 
су разнорнЈдна према заштитном објекту и њихова унутрашња 
систематизација, с обзиром на овај критеријум, обухвата три 
самосталне логичке целине: 1. кртична дела против државне 
управе, 2. кривична дела против јавног реда и мира и 3. кривич- 
на дела против правног саобраћаја. Y  прву групу спадају дела 
управљена на ометање дрлсавних органа у реализацији њихових 
задатака или дела која представљају напад на дрмсавну ртраву 
(овде се мисли на органе на сваком нивоу друштвено-политичке 
заједнице); другу групу чине дела уперена против интимног 
осећања грађана о постојању правне сигурности и заштите и 
неповредивости н>ихове личности, док трећој групи припадају 
дела којима се нарушава правни саобраћај —  промет исправа 
при успосаављању, развијању и окончава1ву правних односа 
(различити облици фа.л.сификовања исправа). Y  ову групу кри- 
вичних дела подводе се и она дела која су по cBojmi обележјима 
толико хетерогена да се не могу укувучити у друге групе уколико 
се класификација не заснива на ргзузетно детаљно и разнолико 
одређеним заштитним објектима.

Ново савезно, републичко и покрајинско кривично зако- 
нодавство ступило је на снаг\̂  1. јула 1977. године и наместо 
потпуног законодавства у овој области надлежност је подељена 
између Федерације и република и покрајина. Регулисање посеб- 
ног дела се претежно налази у  надлежности републичког од- 
носно покрајинског законодавства. Међутим, могућност да се 
кривична дела против јавног реда и правног саобраћаја прегру- 
пишу према наведеним rpymniM заштитним објектима је иско- 
ришћена само од стране СР Словеније, која је ова дела развр- 
стала у две посебне главе: Кривична двла против јавног реда 
и мира и Кривична дела против правног саобраћаја. Y  групи 
Кривичних дела против правног саобраћаја КЗСлов. налазе се де-
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ла: фалсификовшБе исправе, посебни случајеви фалсификоваЈва 
исправа, оверавање неистинитог садржаја, издаван>е и употреба 
неистинитог лекарског или ветсринарског уверења и падриписар- 
ство. Све остале републике и покрајине задржале су назив 
Кривична дела прогив јавног реда и правног caoopahaja.

Узимајући као окосницу упоређења Кривинни закон САП 
Војводине, који је ступио на снагу 1. јула 1977. године, изврши- 
ћемо анализу осталих републичких и покрајинских закона и 
подвући битне разлике. Y односу на главу X IX  КЗВ заиажа 
се неуједначеност у регулиса1ву ових кривичних дела. Разлике 
у овој материји имају формални и суштински карактср. Под 
формалним разлшсама подразумевамо:

1. назив —  смисао дела је  детсрминисан елементима ње- 
говог бића. Назив може маље или више успело да одражава 
суштину дела, да му даје шири смисао него што га стварно има, 
или да ra ограничава. Назив може да потенцира најуобичајеније, 
друштвено најопасније облике тог дела или да јасније одређује 
цил> дела. Мећутим, други назив не може да утиче на биће дела: 
степен прецизносги инкриминисања је висок и иск^\Јучује одре- 
ђивање смисла дела посредством назива (тумачељу по аналогији 
у појединим случајевима помаже назив дела);

2. сврставање дела у другу главу кривичног закона —  ово 
је извршено према другачијем пои.мању претежности заштитног 
објекта a без измена у бићу дела;

3. терминолошко усклаћивање, детаљније одрећивање рад- 
ње, адекватније уобличавање текста и

4. сажимање дела или раздвајање у два члана ucro i дела.
Суштинске разлике представљају:
1. разлика у распону казне или врсти казне —  ова разлика 

је битна, јер иако не мења област, помера границе кривично- 
правне репресије,

2. разлике у бићу дела —  оне се одликују и формалним 
обележјима (додавањем нових или изостављањем постојећих 
ставова) или су остварене без про.мене форме,

3. декриминализација дела —  иикриминације треба сао- 
бразити њиховој стварној друштвеној опасности и избећи пара- 
лелизме у предвиђености дела раз.шчитим нивоима и врстама 
регулисања противправног понашања (прекршајног права, при- 
вредних преступа, самоуправног регулисања),

4. промена у субјекгу овлашћеном на гоњење —  промена 
у субјекту овлашћеном на кривично гоњење условл>ена је уки- 
дањем гоњења по предлогу у  новом кривичнопроцесном закону. 
Атрибути субјекта гоњења се директно одражавају на ефикас- 
ност гоњења a сал1им тнм и на оправданост кривичиоправне 
репресије. С обзнром на претежно опгужни карактер нашег 
кривичног поступка сматрамо да ће се промена субјекта непо- 
средно одразити на оптужења таквих дела. Увођење приватног 
наместо јавног тужиоца повлачи и позитивне и негативне ефекте;
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јавни тужилац је  дужан да гони када се стекну сви услови 
предвиђени законом — приватни тужилац се у том погледу 
руководи субјективним оценама и критеријумима. Приватни 
тужилац, изузимајући случајеве када је принципијелан и објек- 
тиван, може наглашеније да се појави као онај који неосиовано 
гони или не гони. И поред основаности тужбе приватни тулси- 
лац ће зазирати од гоњења услед колебљивости, неповерења у 
сопствену способност за вођење поступка, ради избегавања за- 
мерања, освете, расипања времена у судском процесу. Услед 
претеране афективности, преувеличавања догађаја, притиска јав- 
ног мнења или уже средине, приватни тужилац понекад несжно- 
вано покреће механизам кривичног гоњења. Y  првом случају 
(када се не диже приватна тужба) једна друштвеноопасна делат- 
ност измиче регистровању од стране правосуђа и друштвене 
заједнице и не пружа јој се адекватна кривичноправна заштита, 
док се у  другом случају (код неоснованог приватног оптужења) 
неоправдано ангажује правосудни апарат и погрешно усмерава 
његов рад.

Y  погледу сазнавања, уочавања и вредновања доказа м о  
гућности приватног тужиоца су далеко скромније (нпр. овлаш- 
ћење јавног тужиоца да тражи обавештења од С¥П-а приватном 
тужиоцу је ускраћенс). У току поступка приватнн тужилац је, 
по прави.\у, изложен, услед своје неукости у правним пита- 
њима, нежељеним последицама (незнање рокова застарелости, 
обавезе истицања приговора итд.). Међутим, приватни тужилац 
испољава појачано ангажовање у  заштити својих права, што даје 
позитивне ефекте.

Промена у субјекту овлашћеном на гохвехве је значајна 
за оживљавање кривичног дела (његово увођехве у стварни свет), 
јер кривично дело оправдава своје постојахве не кроз норму 
или догађај, већ кроз могућност изрицања и извршења благо- 
времене и друштвено оправдане санкције).

5. Појава инкриминација које нису предбићене у КЗВ.

А. ФОРМАЛНЕ РАЗЛИКЕ

Сумарно ћемо дати преглед форма(Ших разлика у инкри- 
минисању кривичних дела против јавног реда и правног саобра- 
ћаја република и иокрајина не упуштајући се у разлоге испоље- 
них разлика у ставовима појединих законодаваца.

1. Разлике у називу кривичних дела

Уколико се као основ упоређења узхме назив кривичног дела 
у КЗВ разлике у називу се могу запазити код појединпх кривич- 
них закона република и покрајина у односу на следећа дела: 
лажно представљање из чл. 186. КЗВ (чл, 231. КЗ Слов. инкри-
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минише лажно представл>а1Бс за службено лице не мењајући 
биће дела, те лажно представљање обухвата како издаваи>е за 
службено тако и за војно лице); нсдозвољеио држа1ве оружја 
или експлозивиих материја из чл. 191. КЗВ (ово дело прсдви- 
ђено је као недозвољеио држање оружја или распрскавајућих 
материја у чл. 229. КЗС, чл. 218. КЗМ, чл. 220 КЗСлов. и чл. 
199. КЗК); учествовање у скупини која изврши иасиље из чл. 
192. КЗВ (среће се и назив учествовахве у скупини која изврши 
кривично дело у чл. 214. КЗ БиХ, чл. 210. КЗХ, чл. 218. КЗ ЦГ, 
чл. 219. КЗМ и чл. 200. КЗК. На.место израза „скупина” КЗЦГ 
користи назив „група” ); коцкање из чл. 194. КЗВ (под називом 
„хазардна игра" ово дело је инкриминисано у чл. 211. 1C3X и 
чл. 221. КЗМ, док је у чл. 234. КЗСлов. прописаиа игра на срећу); 
оверавање неистинитог садржаја из чл. 197. КЗВ (сусрећу се 
два назива: навођење на оверавање ненстинитог садржаја из 
чл. 235. КЗС и оверавање лажног садржаја из чл. 188. КЗСлов.); 
издавање и употреба неистинитог лекарског или ветеринарског 
уверења из чл. 198. КЗВ (разлика се запажа у чл. 189. КЗСлов. 
који предвиђа издавање и употребу лаисног лскарског или вете- 
ринарског уверења); повреда гроба и леша из чл. 201. КЗВ (у 
складу са формалиом поделох! ова два кривична дела у посебне 
чланове и изменом бнћа де.\а КЗСлов. прописује у чл. 238. 
скрнављење гроба, a у чл. 239. скрнав.^ење леша) и злоупотреба 
вере и цркве у политичке сврхе прописана у чл. 238. КЗС 
(КЗСлов. у ч.\. 236. инкриминише исто дело под називом злоупо- 
треба вере и цркве, a КЗБиХ у чл. 222. иреко назива ближе одре- 
ђује биће дела прописујући дело као злоупотребу вјере и вјер- 
ске дјелатности у политичке сврхе).

2. Сврставање кривинног дела у другу главу Крисичног закона

Y  погледу оцена претежности заштитног објекта као основ- 
ног критеријума за одређивање положаја појединог кривичног 
дела у систематици кривичних закоиа запажа се уједначеност 
схватања законодавца. Изузетак је учињсн у односу на кривично 
дело неучествовања у отклањању опште опасности из чл. 183. 
КЗВ у КЗХ где законодавац ове републике сврстава ово кривич- 
но дело у групу кривичних дела против опште сигурности људи 
и и.мовине (глава X IV  КЗХ). Двострукост појединачног заштит- 
ног објекта код конкретног кривичног дела оправдава одступање 
од једнообрг13ног става у погледу положаја у систе.матици.

3. Терминолошко усклаћивање, детаљније одрећивање радње, 
пдегсватније уобличавање текста

Кривична дела код којих се разлике своде само на термино- 
лошко усклађивање, детаљније одређивање радње кривичног дела 
или адекватније уобличавање текста су следећа: учествовање у
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скупини Koja спречи служоено лице у вршењу служоене радње 
чл. 178. КЗВ, позивање на отпор чл. 179. КЗВ, непоступање по 
наредби за удаљавање чл. 180. I3B , скидање илн повреда служ- 
беног печата или знака чл. 184. КЗВ, одузимање или уништење 
службеног печата аш  службеног списа чл. 185. КЗВ, лажно 
представљање чл. 186. КЗВ, израђивање и набављање оружја и 
средстава намењених за извршење кривичних дела чл. 190. КЗВ, 
коцкање чл. 194. КЗВ, посебни случајеви фалсифнковања испра- 
ва чл. 196. КЗВ, оверавање неистинитог садржаја чл. 197. КЗВ, 
издавање и употреба неистинитог лекарског или ветер11нарског 
уверења чл. 198. КЗВ, надриписарство чл. 199. КЗВ (изузев 
КЗБиХ), противзаконито вршење обреда венчања чл. 200. ^ В ,  
ометање верских обреда чл. 240. КЗС (изузев КЗМ, који тражи 
противправност при ометању верских обреда), злоупотреба вере 
и цркве у политичке сврхе 238. КЗС, спречавање службеног 
лица у вршењу службене радње чл. 176. КЗВ, напад на служ- 
бено лице у вршењу послова безбедности чл. 177. КЗВ и неуче- 
ствовање у отклањању опште опасности чл. 183. КЗВ.

4. Сажгшање кривичног дела шш раздвајање у два члана истог
кривичног дела

Могућност прегруписавања постојећег дела у два члана 
користили су поједини законодавци у погледу кривичног дела 
повреде гроба и леша из чл. 201. КЗВ, тако да је у КЗХ у чл. 
220. прописана повреда гроба a у чл. 221. КЗХ повреда леша, 
у чл. 229. КЗЦГ повреда гроба и у чл. 230. КЗЦГ повреда 
леша, a у КЗСлов. у чл. 238. скрнавл>ење гроба и у чл. 239. 
скрнављење леша.

Б. СУШ ТИНСКЕ РАЗЛИКЕ

1. Измена брсге казне или распона казни

Y  погледу кривичних дела код којих је дошло до разлика 
у обиму и облику кажЈБивости ове разлике се у кривичним 
законодавствима република и покрајина своде на: а) разлике у 
посебном минимуму или максимуму кривичних дела и б ) раз- 
лике у прописивању новчане казне као споредне.

а) Нижи посебни минимум у  односу на решење у КЗВ про 
писан је у односу на следећа дела: позивање на отпор (наместо 
1 године затвора запрећене у чл. 179. ст. 2. КЗВ, чл. 226. ст. 2. 
КЗСлов. прописује псжебни минимум од 6 месеци затвора); на- 
силничко понашање (у чл. 182. ст. 2. КЗВ посебни минимум је 6 
месеци затвора, a у чл. 204. ст. 2. КЗБиХ и чл. 222. ст. 2. КЗСлов. 
износи 3 месеца затвора); пзр:.ђивање и набављање оружја и 
средстава намењених за извршење кривичних дела (чл. 190. ст. 1. 
КЗВ прописује посебни мин. који износи 6 месеци затвора.
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док нижи посебни минимум предвиђа чл. 212. КЗБиХ, чл. 217. 
ст. 1. КЗМ, чл. 219. ст. 1. КЗСлов., чл. 208. ст. 1. КЗХ и чл. 216. 
ст 1. КЗЦГ) и коцкање (у КЗВ у чл. 194. ст. 3. предвиђена је 
казна затвора од једне до пет година, док КЗСлов. у чл. 234. ст. 3. 
прописује нижи посебни минимум од шест месеци затвора).

Виши посебни максимум у  односу иа кривнчно дело не- 
учествовања у OTKAaisaiby опште опасности из чл. 183. КЗВ про- 
гшсан је у чл. 205. КЗБиХ (наместо три .месеца КЗБиХ предвиђа 
шест месеци затвора).

б) За кривично дело из чл. 180. КЗВ у ставу 1. предвиђена 
је новчана казна као споредна поред казне затвора до три 
месеца. Напротив, КЗБиХ у чл. 202. ст. 1. за ово дело предвиђа 
казну затвора у истом трајању алтернативно са иовчаном каз- 
ном. Исто решење као у КЗБиХ среће се и у чл. 217. ст. 1. КЗС, 
чл. 206. ст. 1. КЗЦГ и чл. 207. ст. 1. КЗМ.

Y  односу на коцкање из чл. 194. КЗВ ст. 1. и ст. 2. запре- 
ћена казна је казна затвора до једне године и новчана казна 
као споредна, или само новчана казна као главна. КЗХ у  чл. 211. 
ст. 1. и ст. 2. предвиђа ca.\io .могућност алтернативиог изрицања 
затвора до једне године или новчане казне. Разлике постоје 
и у прописаној казни a за тен<и облик овог кривичног дела из 
ст. 3. чл. 194. КЗВ (поред казне затвора у трајању од једне 
до пет година прописана је и новчана казна као споредна у 
КЗВ, док је у чл. 234. ст. 3. КЗСлов. прописана само вре-менска 
казна).

2. Разлике у бићу појединих кривичних дела против јавног реда 
и правиог саобраћаја у кривинним законима република и

покрајина

Указаћемо на нека кривична дела из групе кривичних дела 
против јавног реда и правног саобраћаја код којих је измењено 
биће дела у односу на дело предвиђено КЗВ.

( 1)  Ширење лажних весги чл. 181. КЗВ

Кривично дело шире1Ба лажних вести било је прописано 
чланом 292a КЗ. Ово дело није претриело измене ни у погледу 
бића дела ни распона казне у КЗВ. Једина разлика огледа се у 
различито одређеном нападно.м објекту овог кривичног дела.

Кривично дело из чл. 181. КЗВ чини лице које износи или 
проноси лажие вести или тврВења: 1) у намери изазивања нерас- 
пололсења или узнемирења грађана њш 2) у  намери угрожаваља 
јавног реда н мира њ\и 3) у намери осујећења спровођења од- 
лука и мера државних органа или са.моуправних организација
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и заједница које врше јавна овлашћења и.ш 4) у иамери да се 
умањи поверење грађана у одлуке и мере наведених органа и 
организација.

Битне разлике у регулисању кривичног дела ширења лаж- 
них вести у републичким и покрајинским кривичним законима 
састоје се у: а) размерама изазваног нерасположења или узне- 
мирења грађана (теже перасположење или узнемирење грађана 
— КЗБиХ; узнемирење већег броја zpabaiia —  КЗХ); б) субјек- 
тивном елементу дела — постојању или непостојању намере 
(кривични закони социјалистичких република Босне и Херцего- 
вине, Црне Горе и Словеније не траже намеру изазивања нерас- 
положења или узнемирења грађана или угрожавања јавног реда 
и мира, већ се задовољавају изазивањем или могућношћу изази- 
вања нерасположења или узнемирења грађана), в) изостанак 
намере умањења поверења граБана у одлуке и мере органа и 
организација (детаљније ћемо их разрадити под карактеристи- 
ком г) OBor дела). Ова намера се не предвиђа у КЗХ, КЗЦГ и 
КЗСлов. г) нападни објекат је  одређен другачије: од.\уке и мере 
државних органа или самоуправних организација и заједница 
које врше јавна овлашће1ва (КЗВ, КЗК ii КЗМ); КЗБиХ, поред 
наведеног, говори о одлукама и мерама органа са.моуправних 
организација и заједница и пропшрује их на све независно од 
тога да ли врше јавна овлашћења или не. Захтев за вршење 
јавних овлашћења не постављају ни КЗСлов. ни КЗЦГ. КЗСлов. 
не укључује заједнице као доносиоце од^\ука и мера, док се 
решење КЗС везује за одлуке и мере државних органа и уста- 
нова (иста концепција била је  заступљена и у КЗ), a КЗХ је 
11ајуже одредио објекат ограничивши се само на државне органе.

а) КЗХ тражи намеру изазивања нерасположења или узне- 
мирења већег броја грађана. Ова допуна указује на озбиљност 
намере и наглашава њену тежину —  a посредно упућује и на 
природу лажних вести или тврђења, пошто снага њихове при- 
видне веродостојности и уверљивсх:ти зависи и од значаја и 
дубине интереса грађана на које се односе чшвенице које се 
наводе. Ове чињенице су, дакле, такве да су подобне да изазову 
масовније неповољно реаговање грађана.

КЗБиХ не тражи намеру изазива1ва већ проузроковање или 
могућност проузроковања тежег нерасположења или узнемирења 
грађана. Теже нерасположење или узнемирење грађана може 
бити у  зависности од броја људи до којих је вест допрла, или 
по дубини и озбиљности реакције извесног круга или слоја 
јавног мнења које је ова вест иаи тврђење побудило, по преду- 
зетим радњама или наступелим последицама. Овим се на посре- 
дан начин искључује инкриминисање изношехва гласина и уве- 
рења ниског ступња уверљивости и неподобних самих по себи 
да изазову стварно нерасположење или узнемирење.

б) Намера. —  Намера као елеменат бића кривичног дела 
ширења лажних вести означава инкриминисахве ужег круга 
понашања, тј. изједначавање (с обзиром на исту запрећену каз- 
ну) проузрокова1ва последице нерасположења или узнемирења
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грађана и могућност наступања ове последице. Уколико законо- 
давац не предвиђа намеру као елемеиат овог крнвичног дела, 
тада није инкриминисано изношење или проиошење лажиих 
вести или TBpbetba са иамером изазивања нерасположења или 
узнемирења уколико оно стварно и не наступи, али оцењује да 
су испуњепи сви елементи дела уколико при изношењу нли 
проношењу вести и тврђења без намере изазивања узнемиреља 
или нерасположења грађана оно објективно наступи (у сваком 
случају умишлЈај обухвата свест о неистинитости вести или 
тврђења).

в) Поједини републички закони не прописују постојање 
намере да се умањи поверење грађана у одлуке или мере одре- 
ђених органа или организација (КЗХ, КЗЦГ и КЗСлов.)- Наве- 
дени кривични закони траже само намеру осујећења спрово 
ђења одлука и мера, a не и намеру умањења поверења грађана 
у такве одлуке и мере. По правилу разлог осујећења спровођења 
одлуке и јесте ума1вено поверење грађана у оправданскт и пра- 
вилност тих одлука и мера —  иошто је оно предуслов за реали- 
зацију одлука и мера. Кривичноправно друштвено-опаснији је 
учинилац који предузима радњу са намером осујећења спрово- 
ђења одлука и мера државних органа и организација (он тежи 
ка прекиду везе између правне регулативе и друштвених односа 
на које се односи —  дaIcve, ка неадекватно нли потпуно неуре- 
ђеним друштвеним односима) него учинилац који поступа са 
намером умањења поверења грађана у одлуке и мере државних 
органа (он тежи само ка лабављењу везе између правне норме 
и реалних чињеница на које се односи).

Y  излагањима под б) у оквиру анализе кривичног дела 
ишрења лажних вести изнели смо и мог\^ћност елиминисања 
других намера као елеменат дела. Намера умањења поверења 
грађана у одлуке органа може да се манифестује као запрека 
даљег рада тих органа, али они својим мерама и одлукама 
(ауторитетом и њиховом сврсисходношћу) могу да поврате пове- 
рење и оправдају циљеве. Ова намера се може изоставити из 
бића дела, пошто у моменту када степен неповерења постаје 
појачано друштвено-опасан, тада се граница која ra је везивала 
за сферу унутрашње реакције ломи и испољава се намера у 
спољњем свету yiov>y4eHa у узнемирењу, нерасположењу, угрожа- 
вању јавног реда и мира или осујећењу спровођења одлука.

г) Нападни објекат је раз.ллчито одређеи у погледу број- 
ности и разноврсности доносилаца одлука и мера. Најуже реше- 
ње предвиђа КЗХ (помиње само државне органе), a најшире 
КЗЦГ (државни органи и самоуправне организације и заједнице 
независно од тога да ли врше јавна овлашћења или не).

С обзиром на појачану и разуђену нормативну делатност 
и плуралитет субјеката сматрамо да одлуке свих њих треба да 
уживају посебну заштиту и да им се пруже све гарантије за 
делотворност. Искључиво пружање кривичноправне заштите 
државним органима сматрамо да ставља у неравноправан поло- 
жај друге субјекте одлучивања који такође окупљају разно
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врсне и широке интересе. Ови интереси су од виталног значаја 
за радне л.уде и, у духу афирмације самоуправљања и делегат- 
ског система, све што би нарушило ефикасност рада ових носи- 
лаца одлучивања покреће кривичноправну заштиту.

(2 ) Аоговор за извршење кривичног дела чл. 188. КЗВ

По формулацији закона ово дело се не разликује од дела 
под истим називом предвиђеним у чл. 298. КЗ. Измена запре- 
ћене казне је условљена укидањем казне строгог затвора док 
су оквири остали исти. Такође је и подела законодавне надлеж- 
ности у кривичноправној области довела до паралелног инкри- 
минисања овог дела у кривичним законима република и покра- 
јина и прописивања договора за извршење кривичног дела од- 
ређеног савезним законом у чл. 253. КЗ СФРЈ од 1. јула 1977. 
године. Поред тша, дело које је  предмет договора је изгубило 
атрибут „одређеног”  дела.

Кривично дело договора за извршење кривичног дела пред- 
виђено у чл. 188. КЗВ чини ^шце које се са другим договори 
да изврши кривично дело предвиђено републичким или покра- 
јинским законом за које је запрећена казна од пет година затво- 
ра или тежа.

Разлике у републикама и покрајинама у регу^шсању овог 
дела могу се подвести под: а) изостављање придева „одређеног” 
кривичног дела (КЗВ, КЗБиХ, КЗМ и КЗСлов.), или задржавање 
(О С , КЗХ, КЗК, КЗЦГ) и б) ближе одређивање закона који.м 
је предвиђено дело за чије је извршење договор кажњив.

а) Договор за извршеЈве кривичног дела има у теорији и 
пракси јасно одређену садржину и не.ма места закључку да је 
изостављањем атрибута „одређеног” кривичног дела про.мењена 
концепција договора. Договор одликује висок степен конкретиза- 
ције дела у погледу бића кривичног дела, a no правилу и објекта, 
места и времена и других околности.

б) По овом пита1ву постоје знатне разлике: КЗВ предвиђа 
постојање овог дела уколико се договор односи на извршење 
кривичног дела предвиВеног републичким или покрајинским за- 
коном. Ову солуцију прихвата и КЗБиХ, КЗМ и КЗЦГ, док КЗС, 
КЗХ и КЗК говоре о предвиђености дела законом, a КЗСлов. 
казненим законодавством СР Словеније.

Разноликост ових решења неминовно намеће проблеме и 
теоријске и практичне природе. Реп^г^блике које су се определиле 
за одређеност дела законом најшире одређују oncer дела, ове 
републике не помињу кривични закон одговарајуће реп\'блике 
или покрајине —  што би било несагласно могућности предви- 
ђања кривичних дела посебним nponncmia, тада се ова одредба 
може тумачити као сваки закон републике и покрајине (дакле, 
сваке).

Свака реггублика и покрајина тада пружа пуну кривично- 
правну заштиту уколико постоји договор за извршење кривич-
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них дела прописаннх законом ма које репуолике и покраЈипе, 
уколико су испун>ени остали услови за nocTojaibe дела. На овај 
начин се остварује јединствена заштита и оишта примепа на 
целој територији Југославије, онемогућује се изигравање, плани- 
рањем договора на територији друге републике, како би се 
избегла одговорност за одређено дело обухваћено договором.

Републике и покрајине овим путем поштују и остварују 
суверенитет друге републике и остварују јединствену крими- 
налну политику чији су општи циљевн истоветни.

КЗСлов. ограничава предви13еиост дела на казнепо законо- 
давсгво СР Словеније. Према чл. 1.КЗСлов. под казнепим законо- 
давством СР Словеније се сматрају Казненски закон и друге 
казнено-правне одредбе других закоиа СР Словеније. To значи 
да је договор за извршење кривичиог дела лимигиран искљу- 
чиво на дела регулисана овим законима a не и законима других 
република и покрајина. Овакво решење отвара извесне проблеме: 
према КЗСлов. договор за кривично дело из чл. 218. постоји 
уколико договор обухвата кривична дела прогшсана у ЈСЗСлов. 
или у другим казненим одредбама исте републике. Уколико се 
договор односи на кривична дела прописана закони.ма других 
република и покрајина ово прелази оквире бића овог кривичног 
дела, не представља дакле, кривично дело и излази изван домена 
кривичноправне репресије ове републике. Пошто је  у иптерло- 
калном сукобу закона усвојен принцип lex loci delicti commissi 
постизање договора на територији СР С.ховеније за извршење 
дела предвиђених законима других република и покрајина до- 
води до при.мене КЗСлов. који овде не пружа кривичноправну 
заштиту. Y  истоветној ситуацији оваква делатност би се подвела 
под биће крив1гчног дела другах република и покрајина. Постоји 
потреба да се прихвати решење које афирмише солидарност, 
узајамност и чињење уступака ограничавањем надленчности ради 
спровођења правне регулативе других република и покрајина.

По правилу, дела запрећена казном од пет година затвора 
или строжом су у тој мери по својој тежини очигледна, да је 
скоро немогуће да их неке републике или покрајине неће пред- 
видети. Такође, по правилу he се пок.\опити и оцена њихове 
тежине, тако да би се практично разлике истогшле или свеле на 
мини.мум.

Наш став би био да ови пробле.ми заслужују пуну паж1ву, 
нису занемарљиви и мог\'̂  да наруше неке принципе криминалне 
политике. Чак и претпоставке које би указивале на једииствено 
решавање овог питања у  пракси не оправдава ју концепцијске 
разлике. Принципијелан став који се огледа у формулацији тек- 
ста закона мора да се руководи како актуелном праксом у 
инкриминиса1ву републнка и покрајина тако и оном праксо.м 
која је предвидива за будућност.

Могућности злоупотреба оваквог решења су очигледне, a 
свако омогућавање калкулисања злочином је  пропуст. Сматрамо



да je  no овом питању бњуо неопходно постићи сагласност свих 
република и покрајина и на униформан начин увести ову од- 
редбу у законодавство.

(3) Злочинанко удруживање чл. 189. КЗВ

Y  погледу ст. 1. и ст. 2. кривично дело злочиначког удру- 
живања из чл. 189. КЗВ је истоветно по свом бићу и у погледу 
казнених оквира са делом под истим називом из чл. 299. КЗ. 
Разлике су условљене подељеном надлежношћу (паралелно са 
овим кривичним делом које се односн на злочиначко удружи- 
вање ради Bpuieiba кривичних дела инкрпминисаних кривичним 
законима републшса и покрајина, КЗ СФРЈ од 1. јула 1977. г. 
прописује и дело удруж1шања ради вршења кривичних дела 
одређених савезним законом) и унификацијом казне лишења 
слободе (КЗ је предвиђао исти распон казне лишења слободе, 
ди\а тада постојеће казне строгог затвора). Битна разлика огледа 
се у ст. 3 где се наместо обавезног ослобођења од казне (пред- 
виђеног у КЗ) установљава факултативно ослобођење у  КЗВ.

Кривично дело злочиначког удруживања из чл. 189. КЗВ по- 
стоји уколико лице организује групу или банду која поставља 
као циљ вршење кривичних дела предвиђених републичким илп 
покрајинским законом, уколико је за њих прописана казна 
затвора од пет година или тежа казна.

Y  ст. 2. истог члана прописује се различито кажњавање 
припадника групе или банде у односу на кажњавање организа- 
тора (нижи је и минимум и максиму.м запрећене казне затвора).

Ст. 3. садржи основ за факултативно ослобођење од казне 
које се односи на припадника банде или групе који открије 
банду или групу пре него што је у њеном саставу или за њу 
учинио кривично дело.

При анализи кривхиног дела злочиначког удруживања по- 
јављују се извесни проб.\еми заједнички онима код договора 
за извршење кривичпог дела из чл. 188. истог закона. Наиме, 
КЗБиХ, КЗЦГ и КЗМ, поред КЗВ, траже предвиђеност дела ради 
којих се ствара удружење „републичким односно покрајинским 
законом", КЗС, КЗХ и КЗК помињу предвиђеност „законом" 
a КЗСлов. „казненим законодавством СР Словеније.” (Тумачење, 
дилеме и проблеми су исти као и код договора за извршење 
кривичног дела).

Поједина кривична законодавства не предвиђају банду као 
облик злочиначког удруживања већ само грут^ (КЗБиХ, КЗС, 
КЗК и КЗЦГ). Теорија повлачн јасну разлику између ова два 
облика злочиначког удруживахва: банду одликује бројност (пет 
илн више лица), већи степен кохезије, јача оргапизованост, на- 
оружаност, одметање од власти, строжа унутрашња хијерархија, 
извесна заједница живота; док је за постојање групе довољно 
три лрпда, веза међу њима је слабија, fbnxoBo повезивање се 
своди на један вид њихове активности —  криминалну. Ова два
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појма нису синоними ннти се подводе један под други. Међутим, 
вероватно се републички односно покрајииски законодавац ру- 
ководио ширим тумачењем појма групе који 5и обухватио и 
појам банде водећи рачуна о специфичности бића овог кривич- 
ног дела (иначе, банда је н друштвено-опаснији облик удружи- 
вања јер њени припадници деле исти систем вредности, лична 
приврженост је већа a хо.могексх:т трајиија).

Y  погледу ст. 3, решења у кривичним закоиима република 
и покрајина су једнообразна, пошто се дотадашњи обавезни 
сх:нов за ослобођен^е од казне претворио у факултативни. Једино 
је у КЗХ задржана првобитна концепција. Кримнналпо-поли- 
тички разлози оправдавају припадника групе или банде који 
открије злочиначко удружење пре него што је у његовом са- 
ставу или за њега извршио кривично дело. Разлози облигатор- 
ног ослобођења од казне били су у давању подстрека, без могућ- 
ности неповољиог обрта по припадника удружегва, да прекине 
започету криминалну активност и да се определи, уколнко код 
њега постоје дилеме у том правцу, на њено сиречавање. Ару- 
штвена корисност одабира овакво решење: треба искључити 
кажњивост потенцијалног извршиоца тежих кривичних дела за 
мање тешко кривично дело, уколико он својом активном рад- 
њом учини битан допринос у сузбијахБу кримингилитета те банде 
или групе.

Припадник злочиначког удружења добровољно одустаје од 
будућих кривичних дела које би могао да изврши (посматрамо 
припадност удружењу као припремну радњу), те се на овај 
начин може сматрати оправданим искључе1Бе његове кажњи- 
вости.

Криминална политика је по овом питању донекле заоштре- 
на што се може видети по иреовлађујућем ставу којим се усваја 
факултативно ослобођење од казне. Оваква солуција је оправ- 
данија са асиекта правичности и принципа индивидуализације 
кривичне санкције. Без обзира на личност припадника удруже- 
ња, обавезно ослобоБење се чини као нека врста противуслуге, 
има извесних подударности са сличном установом америчког 
права, донекле је  страна нашем друштву и запоставља личност 
(посматра је као извор информација од вишег значаја), те пред- 
ставља неку врсту законске амнестије и обеснажује улогу суда. 
Обавезним ослобођењем од казне на личност припадника банде 
или групе, који их открије, не примењује се никакав третман, 
не предуз1™ ају се стварне мере за његову ресоцијализацију, не 
упушта се у анализу да ли је његов престанак криминалне актив- 
ности дефинитиван или је то привремена одлука. Обавезно осло  
бођење од казне је и испољавање одреБене немоћн апарата 
власти, јер значи одступање од општеусвојених мерила и начела. 
Јавном мњењу је  такоБе тешко приблинсити иојам такве правде 
која даје гарантију некажњивости и поред одрећеног учини- 
лаштва и кривичне одговорности.

С друге стране, уколико и прихватимо став који је сада 
преовладао, није немогуће да ће нам стварност вратити старо
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решење пошто су сада гарантије некажњавања мање, a у свести 
припадника банде и^ш групе сада се као подстидај откривању 
удружења предочава вероватноћа наместо раније извесности 
ослобођења.

(4) Насилничко понашање чл. 182. КЗВ

Основни облик кривичног дела насилничког понашања дат 
је  у ст. 1. чл. 182. КЗВ. Учинилац дела је лице које угрожава 
спокојство граћана или рел1ети јавни ред груби.\1 вређање.м или 
злостављањем другога, вршењем Hacii;v>a према другоме, изази- 
ван.ем туче или другам дрским н<\и безобзирним понашањем, a 
ранији жршот учиниоца указује на склоност ка OBaicBOM пона- 
шању.

У  односу на дело из чл. 2925 КЗ под истим називом раз- 
лика се испољава само у посебном минимуму запрећене казне 
у  ст. 2, који је у КЗВ повишен. Споран елелшнат код овог 
кривичног дела је  својство субјекта, наиме захтев да ранији 
живот учиниоца указује на склоност за оваквим понашањем. 
Карактеристику овог кривичног дела чини то што представља 
колективно кривично дело из навике, пошто постоји наглашена 
субјективна компоиента склоности ка устал>ивању једног истог 
облика понашања (насилништва). Склоност ка оваквом пона- 
шању се углавном процењује преко спољашње манифестације 
склоности, преко испољеннх ранијих поступака (кривичшвс дела 
или других асоцијалних поступака). Уко^шко се ова склонсх:т 
није видно испољила, тада се појављује проблем сигурног, дефи- 
нисаног утврђивања наведеног елемента.

КЗБиХ и КЗЦГ не постављају захтев да „ранији живот 
учиниоца указује на cicaohoct за овакво понашарБе” . КЗМ једну 
психолошку категорију „иживљавање” процењује преко окол- 
ности дела кроз које се оно испол>ава и своди његово утврђи- 
вање у оквире датог случаја што олакшава зак^Бучивање и 
отклања различитост тумачења. КЗМ уводи одредбу „околности 
дела указују на иживљавање учиниоца''. ИживљавагБС би опреде- 
љивали; садизад!, тешко вређање личности и њеног достојанства, 
континуирано и растуће задирање и посезање за личношћу дру- 
гога. КЗХ поставља алтернативно ова два показатеља и мерила 
„а околности извршења дјела или његов пријашњи живот ука- 
зују на иживљавање учнниоца на ск.\оност за таквим
понашањем” . Околности извршења дела могу бити разноврсне: 
бламажа јавног радника на месту где иступа, број присутних, 
начин извршења итд.

(5 ) Надриписарство чл. 199. КЗВ

Кривично дело надриписарства из чл. 199. КЗВ се појављује 
у  односу на дело под истим називом из чл. 310. КЗ неизл1ењено 
и у погледу бића дела као и врсте и распона казне. Сви репуб-
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лички и покраЈински закони усвоЈили су ово решеље изузима- 
јући КЗБиХ који за постојање дела захтева као додатни услов 
и немање стручие спреме. На овај начин сужен је субјекат 
кривичног дела надриписарства, који, према осталим законима, 
може бити свако лице независно од тога да ли поседује стручну 
спрему или не. Ово кривнчно дело има каракгер колективиог 
кривичног дела из занимања и постоји када се лице неовлашћено 
и за награду бави пружањем правие помоћи.

Бављење указује на поновљено, вишеструко указившве 
било ког вида правне помоћи, у облику прибављања додатног 
прихода, независно од тога да ли лице има стручиу спрему или 
не, уколико се врши неовлашћено (противно прописима који 
предвиђају облике и услове указивања правне помоћи). Уколико 
било који од елемената бића дела није присутан дело не постоји 
— правна помоћ се може указати неовлашЈГено и за награду 
уколико нема карактер бављења, или неовлашћено али без 
примања награде. Према КЗБиХ субјект кривичног дела надри- 
писарства не може бити лице са прописаном стручном снремом. 
Преднсх;ти наведене концепције надриписарства изражене у 
КЗБиХ састоје се у прихватању једне актуелне друштвене ситуа- 
ције у којој се грађани оораћају за правну помоћ лицима нео- 
влашћеним на н>ено пружање али стручно оспособл>еним. Услед 
тога прихватљива је декримииализација кривичног дела надри- 
писарства уколико је субјекат лице које има одговара1ућу ctpv- 
чну спрему.

Претпоставка да грађани познају правне прописе постаје 
фикција (због обиља тих прописа) a потреба за тражењем пргш- 
не помоћи све наглашенија. Разлози су бројни:

Наша правна регулатива је  изузетно динамична, a дру- 
штвени односи сложени. Правне норме некад прате, понекад 
заостају a некад антиципирају друштвене односе. Друштво које 
се налази у стању сазреварва, изналажења свог све потпунијег 
идентитета, које разоткрива и афирмшпе своју суштину неми- 
новно мора да има разноврсне, прилагодљиве, временски огра- 
ничене правне прописе. ГраБани се, с друге стране, и сами јав- 
љају као творци самоуправних општих аката чија је  претпо 
ставка познавање читавог низа правних прописа. Међутим, за- 
штиту својих личних права грађани остварују кроз личну иници- 
јативу и донекле стихијно, обраћањем за помоћ лицима за која 
сматрају или која јесу квалификована да је пруже. На овај 
начин грађани се упознају са садржином правних прописа и 
сагледавају нормативно уоквирен>е чињеничне ситуације у којој 
се Havaae. Истовремено круг лица којима се могу обраћати за 
стручну помоћ је шири и ничим неограничен, a ова лица лакше 
и спремније указују ту помоћ уколико не подлежу кривичној 
одговорности.
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Пружање правие помоћи је  преко овлашћених лица (адво- 
катура) још увек скопчано са високим финапсијским оптереће- 
њем за странку.

Зато сматрамо да би требало прихватити солуцију дату 
у КЗБиХ пошто изједначавање лаика са лицем квалификованим 
за пружање правне иомоћи представља извесно обезвређивање 
утрошеног рада и знања.

3. Кривична дела из групе кривичних дела против jaenoi реда и 
правног саобраћаја предвићела кривичтш законима других 

република и покрајина

Анализа разлшса у новом кривичном законодавству репуб- 
лика и покрајина није нсцрпна али смо иста10ш неке од значај- 
нијих разлика као и оне чије ће постојање у примени отворити 
извесне дилел-Је и питања. Сада ћемо изнети и одлике појединих 
кривичних дела предвиђених у  групи кривичних дела против 
јавног реда и правног саобраћаја у кривичним законима других 
република и покрајине.

На основу чл. 2. ст. 2. КЗС на територији обе покрајине 
јединствено се примењују следећа кривична дела; а) кривично 
дело ометања верских обреда чл. 240. КЗС и б) кривично дело 
злоупотребе вере и цркве у политичке сврхе чл. 238. КЗС. Радни 
људи, народи и кародности остварују своја суверена права у 
СР Србији кад је то у њиховом заједничгсом интересу. Републич- 
ким законом (дакле и путем КЗС у одговарајућшл одредбама) се 
јединствено уређују ова права за целу територију Републике 
(материја на коју се односи је наведена у  чл. 300. Устава Репуб- 
лике). Y  области односа уређених јединственим законом покра- 
јине могу регулисати Ш1тања која нису уређена тим законом —  
дакле, не могу другачије прописивати дела која обухватају ову 
материју (чл. 293. ст. 2. Устава СР Србије). Ову област покрајине 
не могу са-мостално законодавно регулисати.

Кривично дело злоупотребе вере и цркве у политичке сврхе 
појављује се у истоветном облику у КЗС, КЗХ, КЗЦГ, КЗМ, 
КЗБиХ и КЗСлов. Разлике се јављају једино у КЗСлов. и КЗБиХ 
у називу. Ометање верских обреда из чл. 240. КЗС разликује се 
у односу на све остале републике које су заузе.ле јединствен 
став, једино КЗМ тралси противправно ометање.

Кривична дела која се појављују у групи кривичних дела 
против јавног реда и правног саобраћаја других реп\'блика и 
покрајине, a која се не јављају у  истој глави КЗВ, су следећа: 
1. недопуштено врше1ве истраживачких радова и присвајање 
споменика културе чл. 202. КЗХ. Ово крив11чно дело постоји 
у КЗБиХ (кривична дела против имовине), КЗМ (кривична дела 
против споменика културе, архивског материјала и природне
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реткости), a не постоји у КЗС, КЗВ, КЗК, КЗЦГ и КЗСлов. Дело се 
јавља Y измен>еном виду само у КЗМ. —  2. Оштећење, уништење 
и недопуштени извоз споменика културе и заштићепих објеката 
природе чл. 201. КЗХ —  дело се јавља у КЗБиХ у глави кривич- 
них дела против имовине, у КЗСлов. у глави кривичних дела 
против друштвене и приватне имовине и у КЗМ у глави кривич- 
них дела уперених протрш споменика културе, архивског матери- 
јала и природне реткости. Ово дело не постоји у КЗС, КЗВ, 
КЗК и КЗЦГ. Дело се јавља у  измењеном виду у КЗБиХ (не 
предвиђа се један облик дела), у КЗСлов. (додат је нов став a 
само дело је измењено) и у  КЗМ где се јавља шири објекат a 
изостављени су неки облици дела. —  3. Уништавање или при- 
кривање архивске грађе чл. 203. КЗХ —  ово дело постоји у 
кривичним законима свих социјалистичких република и покра- 
јина сем у КЗС и КЗСлов. Дело је скоро исто (изузи.мајући 
казну) у  КЗК, КЗБиХ, КЗЦГ и КЗВ. Кривично дело се јавља 
измењено у КЗМ и то у погледу назива: уништавање или прикри- 
вање необрађеног архивског материјала чл. 249. КЗМ, смисла 
дела (другачије одређен објекат радње) и у погледу казне. Ово 
кривично дело је предвчБено и у КЗВ у групи кривичних дела 
против друштвене имовине и имовине у својини грађана, док 
је у  КЗМ предвиђено у групи кривичних дела против споменика 
културе, архивског материјала и природне реткости (у свим 
осталим републикама и покрајннама сврстано је у групу кривич- 
них дела против имовине).

КЗС од 1. јула 1977. године прописује у групи кривичних 
дела протнв јавног реда и правног саобраћаја и кривично дело 
под називом неовлашћено поседовање и коришћерве радиоста- 
нице у  ч \. 219. КЗС. Исто дело предвиђено је и у КЗК у чл. 189, 
док остале републике и покрајина не предвићају ово кривично 
дело својим кривичним законима. Основни облик овог дела се 
односи на противправно поседовање радио-станице или на к о  
ришћење радио-станице без одобрења. Тежи облик дела постоји 
уколико је оно довело или могло довести до узнемирења грађана 
или угрожавања јавног реда или мира. Особито тежак случај 
постоји уколико су остварена обелел<ја кривичног дела ширења 
лажних вести. Кривично дело неовлашћеног поседовања и 
коришћења радио-станице добија на зиачају због шире могућ- 
ности коришћења средстава комуникација и њиховог утицаја 
на јавно .мњење како у позитивном тако и у негативном смислу.

На основу нзложеног може се запазити и дал>е изузетна 
хетерогеност решења датих у кривичним законима република и 
покрајина*, различитост концепције, често заузимаље дивергент-

‘ Кривична дела против јавног реда и правног саобраћаја предви- 
ђена су V следећим главама нових кривичних закона република и покра- 
јина: глава X IX  КЗБиХ, у глави X V III  КЗМ, у глави X IX  Кривична 
дела против јавног реда и мира и глави X V I Кривична дела против 
правног промета КЗСлов., у глави X X  КЗС, у глави X V III  КЗХ, у глави 
X V III КЗЦГ, у глави X IX  КЗВ и у глави X IX  КЗК.
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них ставова, изузетно шаренило мањих разлика, терминолошких 
поједностављења и другачијих схЈватања у систематизацији и пре- 
тежности заштитних објеката.

Услед подељене законодавне надлежности у погледу групе 
кривичних дела против јавног реда и правног саобраћаја пове- 
ћале су се тешкоће око груш1 сања и евентуалног издвајања у 
нова поглавља, што ће на известан начнн и далЈе теоријски и 
логачки чинити ову групу недскледном и вишеструком у односу 
на заштитни објекат.
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М и л о р а д - М и ћ а  J анд  рић

УВИБАЈИ КАО ИЗВОР МЛТЕРИЈАЛНИХ И ДРУГИХ ДОКАЗА

I Д Е О

Уводне напомепс

Повод за обраду ове тематике је  покушај да укажемо на 
сво богатство података материјалних и др. доказа од интереса 
за кривични постуиак, који се могу утврдити радњама увиђаја 
на месту извршења кривичног дела, као и на другим могућим 
местима која стоје у узрочној вези са извршеним кривичним 
делом и извршиоцем. Истовремено желимо да укажемо и на, 
по нашем мишљењу, веома битне предуслове за успешно при- 
купљање ових података у циљу идентификације извршиоца и 
његових саучесника и у ту сврху обезбеђење неспорних доказа.

Радње увиђаја предузимају се на месту где је кривично 
дело извршено, тј. где је објекат напада, са ужом локацијом 
и широм околином; на месту где је нађена жртва; на месту где 
су нађени одбачени предмети кртаичног дела оруђа оружја, 
нађено или напуштено возило, као и сва друга места где се 
могу наћи трагови или неки предмети који стоје и који су у 
узрочној вези са извршеним кривичним делом и извршиоцем.

Увиђај се може вршити и на лицу да би се утврдили евен- 
туални трагови на њему, његовој одећи, обући, a ако су у питању 
повреде, да се утврди на који начин и којим средствима су те 
повреде нанете.

И ако је на ову тему доста гшсано оно никада не губи 
у својој актуелности, јер криминалитет као друштвено негатив- 
ни феномен није нека статичка појава, већ напротив, стално се 
мења у  склопу свеопштих друштвених кретања и збивања. Оно 
је утолико значајније када се има у виду висок степен сталниг 
кретања научно-техничких достигнућа и њихова примена и 
коришћење на пољу крњминалистике.

Развој и стално усавршавање криминалистичко техничких 
инструмената пружају нам огромне могућности у прикупљању 
материјалних и другах доказа. Отуда и потреба за сталним 
усавршавањем и осавремењавањем метода рада истраживања 
на месту криминг1лних догађаја. ЕГаравно, то претпоставља, исто-
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времено, и стално оспособљавање и усавршавање кадрова који 
раде на овим пословима, јер не треба никада изгубити из вида 
да се и извршиоци кривичних дела у својим криминалним делат- 
ностима, такође, служе свим научно-техничким достигнућима. 
Због тога, како рекоше Винтберг и Шавер „високој техници 
извршења кривичних дела треба супротставити висока техничка 
истраживања” .

Y  савременим условима развоја и примене научно техни- 
чких метода у истраживању и обезбеђењу доказа, погрешно је 
схватање да је стручно оспособљавање и усавршавање кадрова 
ствар само уже специјализованих органа и институција. Напро- 
тив, у  нашем систему друштвене самозаштите оно има и далеко 
шири друцЈтвени значај. Пре свега, познавањем могућности и 
примене научно техничких метода упућује како и на који начин 
поступити у  одређеним безбедносним ситуацијама. На пример, 
како поступити у случајевима сазнања о извршеном крив. делу 
за које се гони по службеној дужности; како сачувати трагове 
и предмете крив. дела; како поступити, које мере и радње преду- 
зети ако је примећен извршилац крив. дела; којим путем нај- 
хитније обавестити надлел^не органе гоњења итд. (у том смислу 
произилазе дужности и обавезе инкриминисане у одредби чл. 148. 
ЗКП, a шире те дужности и обавезе утврђене су и донетим зако- 
нима о основама система друштвене самозаштите Република и 
покрајина).

С обзиром на развој система друштвене самозаштите у 
правцу свеобухватног ангажовања свих друштвених снага на 
спречавању и сузбијању друштвено негативних појава и асоци- 
јалних понашања, посебно је значајна спознаја примене научно 
техничких и др. метода у предузимању превентивних мера ради 
спречавања и сужавања простора кримина.ших деловања поје- 
динаца или група. Због тога је  и потребно чинити сталне напо- 
ре на подизању безбедносне културе свих субјеката у друштву.

Посебно је то значајно за оспособљавање млађих кадрова 
и правника у условима нашег самоуправног система, будући да 
они треба, кроз свој позив, да буду једннм делом и носиоци 
активности на подизању све огапте безбедносне културе. Отуда 
у данашње време и није довољно познавање само кривичног 
права, кривичног постртка и осталих правних дисциплина. Од 
правника се тралси свестраније познавање свеукупних друштве- 
них кретања из живота, a у склопу тога и шира спознаја о осно- 
вама система друштвене самозаштите. A када је реч о оспособ- 
љавању кадрова за рад у правосудним органима, онда се, по 
нашем мишљењу, као императив намеће потреба упознавање са 
основниЈМ принцигоша примене научно техничких достигнућа 
у свим фазама кривичног поступка. Jep, да се подсетимо, још 
1879. г. др Кутини и Флоријан писали су: „Никада не изоста- 
вимо да у свакој подесној прилици захтевамо да се у  кривич- 
ном поступку 1ф 1'Шен.ују научне методе” , док Ничефоро вели: 
„Савремени криминалисти који одлично манипулишу са прин- 
ципима кривичног законодавства и који су способни да до дета- 
ља примене формалности судске процедуре, неспособни су за
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борбу са садашњим злочинцнма, исто тако, као што су дивне 
колекције преисторијских оруђа неупотребљиве у индустриј- 
ском животу двадесетог века” . Па и данас када смо дубоко 
зашли у другу половину двадесетог века, мора се признати да 
изречене мисли ништа не губе у својој актуелности, већ naripo- 
тив да и данас имају свој пуни садржај и смисао.

Познавање примене савремених научно техничких достиг- 
нућа у истраживању по конкретно извршеном крив. делу, није 
потребно ради тога да би сваки истражитељ у неком смислу 
постао вештак и вршио вештачење, то је  ствар уже специјали- 
зованих стручњака, већ је то потребно, пре свега, због тога, 
да би тачно знали у којим случајевима могу да се користе код 
изналажења, и фиксирања трагова и предмета крив. дела на уви- 
ђајима и у кривичном иоступку уошите; какви резултати се 
могу очекивати при вештачењу и на којим основама и принци- 
гшма се то врши; каква питања и у којој форми могу се постав- 
љати вештацима, као и на која питања у данашњем њеном сту- 
пњу наука може да да одговор и са каквом сигурношћу; да кри- 
тички процењују и примају налазе вештака, итд. Иајзад од тога и 
зависи у  којој мери he знати да користе и цене ирикупл>ене и 
утврђене материјалне и др. чињенице тј. доказе. Ово наглаша- 
вамо и због тога, јер сматрамо да је и то један од битних преду- 
слова за успешно вршење радњи на ^твиђајима у циљу прикуп- 
љања материјалних и др. доказа.

Када је реч о радњама увиђаја, пракса је и до сада на 
недвосмислен начин указала да је стручно н темељито извршен 
увиђај у  највећем броју случајева био кључ за разјашњавање 
и најсложенијих криминалних догаћаја. Преко чињеница утвр- 
ђених на месту извршеља крив. дела и др. xVioryhiiM местима, 
све ннти и сви путеви воде до извршиоца. Због тога истражи- 
тељи на увиђају, пре свега, морају поћи од чињенице да се 
извршилац као човек на месту извршења крив. дела креће, да 
својим кретањем и радњама, употребом средстава оруђа, оруж- 
ја и др. врста помагала, врши одређене материјалне промене и 
оставља за собом трагове, као што их истовремено преузима на 
себе, своЈу одећу, обућу и на сва оруђа и помагала која је при 
томе користио. За успешно уочавање и утврђивање насталих ма- 
теријалних промена, као и начин фиксираи>а трагова и предмета 
крив. дела, омогућује нам примена научно техничких метода и 
специјално, за те сврхе, усавршених инструмената које користи 
криминалистичка техника. Аруга је ствар да ли су нам сви 
истражитељи који учествују у радњама увиђаја довол>но стру- 
чно оспособљени да уоче и сагледају све настале материјалне 
промене, да их успешно фиксирају, стручно обраде и користе.

Радњама на увиђају не сме се прилазити формалистички, 
рутинерски и површно, што у пракси није баш тако редак слу- 
чај. Увићај је једна врста студије на лицу места и тој радњи 
се мора прилазити методично, темелаито и крајње савесно. Jep, 
сваки пропуст или површност у радњама и утврђивању свих 
околности под којима је крив. дело извршено, затим пропусти
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код утврђивања трагова и др. битних чињеница које стоје у 
узрочној вези са извршеним крив. делом и извршиоцем, могу 
у даљем раду на истраживању да имају изузетно велике неже- 
л>ене потешкоће и последице. Пре свега то доводи до огромних 
напора поступајућих органа, великих материјалних трошкова, a 
понекад, што зависи од конкретно извршеиог крив. дела, и одре- 
ђене политичке имп1\икације. Поред тога, ако се извршилац 
благовремено не открије и ухвати омогућује му се да и даље 
настави са вршењем крив. дела (мисли се на вишеструке по- 
вратнике). О тежини тих последица нека нам послуже следећи 
примери:

На подручју Бачке на свиреп начин извршено је убиство 
над једном женом. Поред овог убиства извршилац је до љеговог 
откривања и хватања извршио још  два убиства. Наиме у првом 
случају на месту извршења крив. дела нађене су веће коли- 
чине трагова крви, трагови cTona<\a и на једном нађеном полом- 
љеном ножу, тј. на његовој дршци, нађени су трагови папилар- 
них линија. Осумњичен је К. И. Приликом претресања стана 
нађена је  једна врећа са већом количином крви на њој. Осум- 
њичени се бранио да трагови крви на врећи потичу од клања 
свиња стављањем масноће на врећу. Није вршена анализа тра- 
гова нађених крви на тој врећи нити је  вршено упоређење оти- 
сака папиларних линија осумњиченог са нађеним отисцима на 
поломљеном ножу, односно дршци на ножу, a није вршено ни 
упоређење трагова стопала обуће. После идентификације извр- 
шиоца у  лицу К. И. накнадно је вршена ова анализа и упоређе- 
ње, па је  утврђено да на спорној и инкриминисаној нађеној вре- 
ћи постоје трагови људске крви и да је у  тој врећи осумњиченн 
пренео крадене ствари од прве жртве. Такође су упоређени и 
отисци папиларних линија где је  утврђена подударност са оти- 
сцима осумњиченог К. И. Обезбеђени су докази a и К. И је 
гтризнао сва три злочина због чега је  осуђен на најтежу казну 
која је и извршена.

Y  другом случају манифестована је површиост у раду на 
увиђајима у случају убиства Егети Иштвана у  једном селу се- 
верног дела Баната у САПВ. Леш покојника нађен је на салашу 
недалеко од села. Извршен је увиБај којом приликом је конста- 
товано да је покојник извршио самоубиство пресецањем врат- 
них крвних судова, ош1сујући да је то извршио својом левом 
руком и да је услед излива веће количине крви наступила смрт. 
Нису нашли никакве трагове борбе, a врата су затечена закљу- 
чана. За потврду самоубиства послужили су им и нађени меди- 
цински налази према којима је  боловао од уремије, адонеме 
итд. У  записнику о увиђају се констатује да се не искључује 
и природна смрт. Обдукција није вршена. Леш је сахрањен. 
Како је по овом случају од стране родбине пријављено да из 
одеће покојника недостаје око 1.000 дин., предузете су мере 
трагања за овим извршиоцем. Током истраге утврђено је да 
се у овом случају ради о убиству и да је  убиство извршило
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млдб. С. J. који је прерушен у женску одећу дошао на салаш 
покојника и затекао га на спавању. Том приликом задао му је 
неколико удараца са срчаницом од запрежних кола на којој је 
нађено трагова косе покојника, ткива и крви. Пакон нанетих 
удараца ради сигурности у извршењу дела послужио се и но- 
жем и пререзао му површни део на врату. Извршена је ексхума- 
ција леша и утврђено је постојање фрактуре лобање и повреда 
нанета ножем, јер обдукција при увиђају није вршена. Прибав- 
љени су докази и за ово дело С. J. је осуђен на временску казну.

Оба наведена случаја на несумњив начин потврђују нашу 
констатацију да се радњама увиђаја мора прилазити темељито, 
методично, крајње савесно и посебио наглашавамо стручно.

Треба такође нагласити да је за успешан ток увиђаја зна- 
чајно да се истражитељи не понесу паником изазванохм услед 
тежине криминалног догађаја и код већих хаварија, итд. Они 
морају хладнокрвно и у свим случајевима да владају ситуаци- 
јом и да предузму све оне потребне мере које одређена ситуа- 
ција намеће.

За успешно вођење поступка у свим његовим фазама, где 
год је то Moryhe, потребно је извршити непосредио чулно опа- 
жање и упознати се са свим битним околностима и чињеиицама 
које су у узрочној вези са извршеним крив. делом и извршио- 
цем. To је посебно значајно за истражитеље који непосредно 
воде истрагу. Пре свега, то им омогућује правилно праћење и 
контролу исказа сведока, вештака, окривљеног и др. учесника 
у поступку, у  односу на место, положај утврђених и фиксираних 
чињеница на увиђају. Код сложенијих и тежих крив. дела то, 
по нашем мишљењу треба да чине и судије који воде главни 
претрес. Фото документација, без обзира на квалитет и значај, 
још увек не може и не могу да дочарају оно што се непосредно 
својим чулима утврди и да обухвате све оно што суд сматра 
релевантним за успешан исход поступка.

Сигурно је да OBaicBO поступање даје далеко мање простора 
и могућности заблуда у  кривичној ствари, a последице заблуда 
могу бити веома тешке, кобне, јер је у питању човек, било да 
се невино лице осуди или да извршилац избегне заслужену 
казну.

Наравно да је за успешно вршење увиђаја и утврђивање 
трагова и др. чињеница од интереса за поступак, потребно ство- 
рити и низ другах предуслова на које желимо укратко да 
укажемо.

Организација органа који врше увићај

За успешан рад органа надлежних за вршење увиђаја, a 
TO су истражне судије, и органи унутрашњих послова, (члан 238. 
и 154. ст. 2. ЗКП) веома је важно обезбедити што бољу, бржу 
и потпунију информисаност о криминалним догаВајима.
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Да би се то постигло ови органи морају бити организационо 
и функционално тако постављени да се континуирано, тј. дању 
и ноћу обезбеди могућност пријема обавештења и хитан излазак 
на лице места по сазнању за криминални догаћај.

Хитност изласка на лице места ради вршења увиђаја и 
обезбеђења места криминалног догађаја, битан је предуслов 
за успех увиђаја у прикупљању материјалних и др. доказа. Jep, 
што је  краћи размак времена од момента када се догађај десио, 
до изласка на лице места, смањује се могућност да се лице 
места измени, оштете или униште трагови и предмети крив. 
дела, итд. Y  том циљу нарочито хитно морају на лице места 
да изађу милиционери ради предузимања мера у циљу обез- 
беђења лица места. Потребно је  да их буде више, да би са 
успехом могли извршити обезбеђење лица места и извршити 
друге радње на увиђају, што све зависи од тежине и сложености 
конкретно извршеног крив. дела.

Задаци при обезбећењу места криминалног догаћаја

Аужност милиционера на лицу места је да предузму мере 
да се укаже помоћ повређенима, уколико их има, да обележе 
ужу и ширу околину и на том простору спрече кретање непо- 
званим особама (чл. 151. ст. 2. ЗКП), да спрече могућност уни- 
штења трагова и предмета крив. дела, a ако су у raixaiBy вре- 
менске непогоде да покрију виАљиве трагове и обезбеде од 
уништења, да прикупе информације да ли је  било очевидаца 
или лица која су нешто чула, осетила и сл., да утврде да ли је 
неко пре њих био на лицу места, посебно уже локације где је 
објекат напада, жртва и сл. и ако је био, поводом чега и да ли 
је и какве трагове за собом оставило то ^хице (у пракси су по- 
знати случајеви да се и сам извршилац враћа на лице места 
било да је  заборавио неку ствар или предмет или из психопат- 
ских побуда, и сл.).

Код хитног изласка на лице места понекад се затекну и 
сами извршиоци. Случај у  Н. Саду где је  Гавриловић Димитрије 
зв. „Гавра” затечен у  прова^веној трафици при крађи, која је 
извршена ноћу 15/16. 6. 1977. r. Нажалост, ово се кобно завр- 
шило за милшЈионере који су га затекли, Мијатовића и Попо- 
вића. Обојица су погинула. Убио их је Гавриловић. За ово дело 
је осуђен на најтежу казну и казна је извршена.

Ако је било сведока очевидаца који су видели Aorabaj.HiVH 
су нешто чули, осетљш и сл., потребно је од њих понаособ 
одмах узети кратке изјаве. При томе потребно је тачно означити 
места где су се ова лица налазила у моменту посматрања дога- 
ђаја, тј. са кога су виде.ш, чули, осетили и сл. Ако је било 
више таквих лица, потребно их је  раздвојити и одвојено узеги 
изјаве да не би једно друго.ч намета^ш своју визију догађаја. 
Када изјаве узимају мил1ШОнери, поступиће у смислу одредбе 
чл. 151. ст. 2. ЗКП, тј. сачиниће 3aroiCHH4Ky изјаву или службену
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белешку, a изјаве се могу снимити и на магнетофонској траци 
(чл. 151. у вези чл. 87. ЗКП). Међутим, пракса је и до сада у 
бројним примерима указала на велшсу предност и значај да се 
искази сведока узму и саслушају у процесној форми још за 
време радњи увиђаја или непосредно после тога.

Наиме, с једне стране, предност је у  томе што су сведоку 
сва збивања још у свелсем сећању и мања је мохућност моди- 
фикације догађаја у соиственој машти, смаљује се могућност 
наметања хчу визије догађаја од стране других лица очевидаца 
(ако их је било више), утицај окривљеног, његове родбине, 
саучесника, оштећеног и др. заннтересованих лица. С друге 
стране, записничко саслушање сведок потписује (чл. 80. ст. 2. 
ЗКП) и за тачност исказа одговара (чл. 231. ЗКЛ и чл. 297. ст. 
3. ЗКП).

Код лица слабијег памћења што време више одхмиче све 
више бледи слика о догађају, a тиме понекад и несвесно уда- 
љавање од истине. Поред тога, такође, треба имати у виду да 
што време више одмнче и код сведока се јавља размишљање 
о евентуалним последицама, a нису ретки случајеви и да се код 
одређеног броја сведока испољава страх од освете окривљеног, 
његове родбине, саучесника, страх да ће бити изложен непри- 
јатностима при саслушаЈву у току поступка и на главном пре- 
тресу, a код појединаца се јавља и одбојност према средствима 
јавног информисања са главних претреса итд. Све то утиче да 
један број сведока избегава и не жели да се уопште јави као 
сведок. Због свега тога и треба, у  свим могућим случајевима, 
још на лицу места одмах узети изјаве од сведока и тиме у знат- 
ној мери све то избећи (овде је  реч о предностима при узимању 
исказа очевидаца на лицу места, a обавеза и дужност сведочења 
произилазе из одредбе чл. 225. ст. 3. ЗКП).

Саслушање сведока на увићајима

Будући да је реч о доказилха који се могу утврдити уви- 
ђајем на месту изврше1ва крив. дела, није нам намера да свео- 
бухватно и до детаља разрађујемо тактику и .методику саслу- 
шања сведока, јер то изискује далеко комплетнију обраду. Стога 
ћемо наша излагања о сасл\чпању сведока свести само на то 
да укажемо, по нашем мииввењу на оне најзначајније и битне 
елементе и компоненте везане за сведока и његов исказ, о којима 
се у сваком конкретном случају мора водити рачуна код истра- 
живања и обраде криминалног догађаја.

Познато је  да је  код појединих лица различита моћ запа- 
жања, памћења и репродуковања запажених догађаја и збива- 
ња. Човек види, чује или осећа онолико колшсо је  својим чули- 
ма и психички био усредсређен на одређена збивања и догађај 
у његовој непосредној близини или околини. Ову констатацију 
лако ћемо проверити из личног искуства и живота. На пример, 
били смо присутни на неком предавању, где је предавач изла-
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гао неку тематику. Међутим, у својим мислима 6vu\n смо далеко 
од свега тога и психички смо били одсутни. Или смо, на пример, 
механички читали неку књигу, гледали филм, телевизијски про- 
грам итд. И ако би требало да репродукујемо део или целину 
од свега што смо слушали, читали, гледали итд., сигурно је 
да то не би били у  стању. Отуда француски криминалиста 
Бертион каже: „Човек види оно што посматра, a посматра само 
оно што је већ у његовој свести".

Стога је  за утврђивање истине битно да се код исказа све- 
дока у  сваком конкретном случају утврди телесно и душевно 
стање и колико је  сведок био присутан у посматрању одређеног 
крнминалног догађаја, тј. колико је својом психом и својим 
чулима био усредсређен на такав догаћај.

Y  пракси се често јављају случајеви да многе појединости 
које су од посебног значаја за истрагу, за неко лице које се јав- 
ља као сведок, нису биле ниоткаквог интереса у тренутку када 
их је посматрао и једноставно им није поклањао никакву паж- 
њу. V најбољем случају о њима има врло слабу представу.

Поред тога треба имати у  виду да ниска интелигенција, 
недостатак образовања, болест и сл. такоБе могу да сведока 
доведу, да и поред настојања и добре воље да до детаља изложе 
и кажу истину и незнајући могу да пруже нетачне податке о 
одређеним збивањима од интереса за кривични поступак.

Код посматрања одређених збивања код сведока се јављају 
и присутна су три различита елемента. Сведок внди збивање, 
урезује га у  своје памћење и изражава га (Локар). Сагласно 
томе сведочења би се могла поделити у три фазе.

1. Опажање одређених збивања и догаћаја;
2. Учвршћивање у разуму —  мозгу посматраног збивања, 

при чему учествује маса асоцијације мисли и лично расуђивање;
3. Моћ репродуковања у усменом или писменом излагању 

запажених и упамћених података о посматраном збивању и до- 
гађају.

У  пракси a и у неким теоретским излага1вима присутна је 
класификација сведока према узрасту и то;

Мсиголегници

Наша искуства указују да су деца најпоузданији сведоци. 
Наиме, код деце је  нарочито изражена заинтересованост и радо- 
зналост кад су у  питању криминални догађаји. У  таквим слу- 
чајевима деца просто упијају сваки детаљ, сваку радњу у зби- 
ван>у криминалног догађаја. Деца нису оптерећена страхом од 
заинтересованих лица у поступку, освети окривљеног, његове 
родбине, саучесника, оштећених и др, сведока итд. Нису опте- 
рећена егзистенционим питањима, да ће изгубити радно место 
и сл. Но, с друге стране, прети опасност код појединаца да 
желе да управо они буду централне личности од којих зависи
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разрешавање догађаја. Тада је код њих испол>ена маштовитост 
у измишљању и удаљавању од истине. Y  том цил>у нек нам 
послужи следећи пример:

Y Новом Саду, испред „Јодне бање” , један човек је услед 
излива крви у мозак пао на улици. При паду ударио је у камени 
ивичњак и задобио фрактуру лобање. Догађај је посматрало 
три лица међу којима и једап лекар, који је настрадалом насто- 
јао да одмах пружи помоћ. Y  међувремену на лице места при- 
спели су истражитељи. Ту се нашао и један дечак у окупљеним 
радозналцима који уопште није видео догађај. Када је један од 
истражитеља упитао ко је видео догаћај, дечак се јавио да је 
он био очевидац. Изјавио је да су три младића са бициклом 
изашла из правца парка. Били су наоружани тољагама и према 
овом малишану један од 1вих је са ле13а ударио у потиљак уне- 
срећеног, a потом су сва тројица младића сели на бицикле и 
удаљили се. Наравно ово су побила остала три пунолетна гра- 
ђанина који су били непосредни очевици овог догађаја, a и 
обдукцијом је на несумњив начин утврђен узрок смрти.

YimTaH касније зашто је пружио нетачне податке млдб. 
И. J. је изјавио да је одједном он псх:тао централна личност 
око кога су се сви окуш1ли и он је сматрао, да би на неки начил 
међу својим вршњацима подигао свој углед, измисдио је и опи- 
сао догађај.

Пунолетне особе

Код пунолетних особа, код једног дела, јавља се одбојност 
и избегавање сведочења. Испољава се страх од освете окривље- 
ног, његове родбине, саучесника и других заинтересованих лица 
у поступку. Врло често присутан је и страх од непријатности 
којима се излажу при сведочењу на главном претресу. Према 
једној интерној анкети од lOG анкетираних сведока, 72 су изја- 
вила да се врло нелагодно осећају на главном претресу због 
бројних питања странака у поступку, a понекад, по њима, нела- 
годније се осећају од самог оптуженог.

Старије особе

Код особа у поодмаклим годинама јављају се одређене 
психо-физичке промене. Степен и карактер тих промеиа је инди- 
видуалан. Те се прнзмене одражавају и на способност опажања, 
памћења и репродуковаЈва запажених детаља и збивања о кри- 
миналном догабају.

Y  процесу старења и психо-физичких промена код једног 
дела оваквих особа јавља се слабљење внда, слуха и осталих 
чула. Код њих је далеко израженија преокупација сх)пственим 
бригама и проблемима, тако да их спољна збивања и догађаји
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мање интересују. Поводљиви су и сугестивни, што све зависи 
од конкретног случаја и личног здравственог стања и способно- 
сти сваког сведока понаособ.

О свему томе при узимању исказа од ове категорије све- 
дока мора се строго водити рачуна.

Важно је код испитивања сведока утврдити тачно место 
и положај у коме се налазио у моменту посматран>а криминал- 
ног догађаја. To омогућује проверу исказа сведока да ли је са 
тог места могао видети, чути, осетити и сл.

За успешно саслушгшање сведока и утврђивање свих бит- 
них и релевантних чшвеница и елемената везаних за личност 
сведока, потребно је  без сухиве вишегодишње искуство, одре- 
ђен ниво стручног знања, познавање основа психологије исказа 
и нарочито прилагођава1ве вештине поступања према личности 
сведока итд. Треба истаћи да се у пракси јављају и умишљајно 
лажна сведочења у корист једне или друге странке у поступку. 
V таквим случајеви.ма код оцене вредности исказа сведока, гре- 
шке су увек могуће. Због тога је  и иотребно, где год је то могу- 
ће, обезбедити материјалне доказе и исказе сведока проверавати 
према материјалним чињеиицама.

Сигурно да је најидеа^ишја комбинација доказног мате- 
ријала када се у једној ствари материјални докази доведу у 
логачну везу са исказима сведока и искази сведока поткрепе и 
провере са материјалнЈш доказима и чињеницама.

Правни основ за вршење yeuhaja и појам yeuhaja

Општи правни основ за вршење увиђаја дат је у одредби 
члана 238. ЗКП. Овлашћења оргаиа унутрашњих послова, у по- 
гледу вршења увићаја, произилазе из одредбе ч̂ а̂иа 154. ст. 2. 
ЗКП-а. Поред тога у одредби члана 330. ЗКП-а говори се о врше- 
њу увиђаја ван главног претреса.

Овде смо навели само основне одредбе које говоре о преду- 
31шању радн>и увиђаја, не упуштајући се шире у ту^мачење 
сви-х одредби ЗКП, које су везане за ову рг1Д1Бу. Иаше излагање 
везано је више за практично поступање о моЈу^ћностима при- 
к^т1Л>ања .\штерија.ших и других доказа на увнђају и стога ћемо 
се ограничнти caxio на ове основне одредбе које говоре о рад- 
њама увиђаја.

Закон о кривичном поступку не даје одговор на питање 
шта је  увиђај, већ даје само правни основ када се у^виђај може 
предузети.

Y  пракси се јављају сл\^ајеви да се између истражних 
судија и орггша унутрашњих послова договором утврде по ко- 
јим кргаичшБм делима ће ysubaj вршити истражни судија, од- 
носно органи ун\трашњих послова. To је  погрешно. Y  ЗКП-у 
у одредби 4̂ vaHa 154. ст. 2. стоји: ,Дко истражни судија није 
у могућности да сдд1ах изађе на ^шце места, органи унутрашњих
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послова Mory и сами извршити увиђај и потрсбпа всштачеља, 
осим обдукције и ексхумаиије леша. Ако истражпи судија стиг- 
не на лице места у року вршења увиђаја, он може преузети 
вршење ових рад1ви. О свему што је предузето бнћс обавештсн 
јавни тужилац".

Из овога јасно произилази да је пракса иеких судова и 
органа унутрашњих послова о поделн вршеља увиђаја иеза- 
конита.

Y  погледу дефиниције појма увиђај постоје извесне раз- 
лике. Y  основи гледано сматрамо да суштинских разлика и 
нема. YBHbaj је, по нама, хитна кривична процесна и крими- 
налистичка радња, која се предузима када је  за утврђивагве 
правно релевантних чињеница и разјашњаван.с битних окол- 
ности које су од значаја за разрешаваи>е одређеиог коикретног 
крив. дела, потребно непосредно чулно опажаи>е. Y радњама 
увиђаја користе се сва чула, зависно којс околиости се желс 
утврдити.

На значај хитног изласка на лице места указали смо у 
поглављу код обезбеђења места криминалног догађаја. Истакли 
смо да је то неопходно ради тога да би се обезбедило аутен- 
тично стање на лицу места како је  извршилац за собом остаиио. 
To значи да се сачувају сви трагови и друге битне okoahocih 
у непромењеном стању, да се не одштете или униште трагови 
и предмети крив. дела и из тих разлога сматрамо да у дефини- 
цији, односно појму увиђаја треба нагласити и истаћи х и т- 
н о с т.

Кривично процесни значај радњи на увиђају везан је за 
одредбу чл. 238, 154, 155, 156, 240. и 330. ЗКП, којима се утвр- 
ђује предузи-мање ове радње надлежности, начиЈ  ̂ постухиња и 
фор-малности које морају бити заступ,\>ене.

Док, криминалистички.м радн>ама се разрађују и утврђују 
методи пост\т1ања у изналажењу, фиксираљу и тумачељу тра- 
гова и предмета крив. дела.

Циљ yeuhaja

Бројна су гштања на која радн>а.ма на увиђају треба да се 
да одговор. Свакако то првеиствено зависи од врсте конкретно 
извршеног крив. дела, његове тежине и сложености. Битно је 
да се пре предузимаи>а ради>и на \тзиђају тачно утврдн редо- 
след питања и исто тако редослед радњи који.м редом ће се 
извести, да би се на свако поставл>ено шпање, на стручни и 
убедљив начин добно одговор. Пракса и теорија изргииле су 
и ^тврдиле главна и заједничка питања која се постављају н 
на која се тражи одговор, код скоро свих врста крив. дела. Y 
нашем из.Аагању настојаћемо управо да укажемо на та питања.
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Шта се десило?

На ово питање тралш се одговор да лн одређени крими- 
нални догађај има обележја крив. дела инкримисана у криви- 
чном Закону, односно да ли постоје основи сумње да се ради 
о крив. делу. Овде и није битно да се строго утврди ква.\ифи- 
кација крив. дела, што је ствар суда на главном претресу. Ме- 
ђутим, сваки догађај не мора да има и обележја крив. дела. 
На пример, самоубиство, нађени леш, за који се не зна узрок 
смрти, задесна смрт, итд. Али се у свим тим сл^^ајевима мора 
поступати по прави.\има криминалистике. као да се ради о 
крив. делу, тј. све дотле док се поуздано не утврдп да нема 
елемената који упућују на основ сумње да је посреди крив. 
дело и све дотле док се путем сигурних и неспорних доказа не 
\пгврди нешто друго, јер у противнОлМ то може да има веома неже- 
љене последице. Пре свега да се иза тога крије злочнн убиства 
или пак да се ради о некој фингираној провалној краки или 
разбојништву и томе сл. Y  том циљу могу да нам послуже сле- 
дећа два примера;

Ноћу 22. 9. 1957. г. у једном селу јужног Банага Б. Б. са 
својим љубавником И. J. задавили су, a потом обесили о дрви 
испред зграде J. A., њеног мужа. Разлог овог убиства је  обез- 
бећење могућности одржавања инти.мних односа, a касније и 
склапање брака. To су и учинили. Увиђај је  извршен и то.м 
приликом је констатовано да на лешу покојника постоје повр- 
шне повреде у пределу iUiua и врата. Извршена је обдукција. 
Констатовано је да се не дозвољава искључење ^иства, a да 
су повреде на врату и на лицу могле настати и при са.моубиству, 
тј. са.моубилачко.м вешању. И поред јавног поговарања о су-мњи 
да је по среди убиство, прихваћена је од стране органа гоњења 
ова друга констатација лекара да се највероватније ради о 
самоубиству. Након десет година, тј. 1967. г. Божика је изјави.\а 
да је И. J. и њу покушао да убије. Обоје су признали убиство 
J. A. и за то су и осуђени.

Ар\ти с.дучај је  где је пријављена разбојничка крађа, која 
је врло вешто финп1рана. Иаи.ме, у  селу Привпна Глава неда- 
леко од Шнда А- А. пријавио је  разбојничку краћу. To.\i при- 
ликом пзјавио је да су код њега у приземном стану НН извр- 
шиоци разбили прозор и ушли у спаваћу собу. Пошто је са 
породицом спавао у другој соби када је чуо лупу пошао је у 
ту собу. Када је отворио врата неко од НН извршноца је пуцао 
из пиштоља и ранио га у леву руку у пределу надлактице. Вра- 
тио се у другу просторију по ловачку т-шку и испред зграде 
испа^\ио два Х1ша у ваздух, да би узбудио суседе и зап.\ашио 
извршиоце. Изврпшоци су по његовој изјави однели око пет 
•\шлиона старих динара. Сутрадан затражио је  лекарску помоћ. 
Извршен је  увиђај н приликом увиђаја нађени су отисци ути- 
снути од извијача —  шрафцигера на свеже обојено.м довратку
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прозора. Поред тога, nabcH је и испал>еи пројектил којим јс 
лакше рањен Д. А. Од оштепеиог је затражен и>сгов извијач. 
Реконструишући положај и правац пушва никако иије одгова- 
рао приказаиом стању оштећеног. Y спаваћој собн гдс је na- 
водно извршеиа разбојничка крађа затечене су разбацапс мио- 
ге ствари идеће и постељине, што је све неуобичајеио код ове 
врсте деликата. Све то је изазвало сумњу о постојању кривичиог 
дела. Прегледом полупаних парчади стакла разбнјеног прозор- 
CKor окна, утврђено је да су полупани са унутарње стране. Yno- 
ређењем извијача —  шрафцигера оштећеног са отиско.м у до- 
вратку свеже обојеног прозора кроз који су наводио извршиоци 
ушли, утврђено је да се димензије овог извијача потпуио укла- 
пају у нађени утнсак на овом довратку. На извијачу је нађена 
и боја од обојеног довратка. Y међувремену пронађено је више 
раније испаљених пројектила и чаура. Ове чауре и пројектили 
упоређени су са испа.\>еним зрном у оштећепог. Вештачен>ем 
је утврђено да су потпуно идентични и да су испал>еии из истог 
ватреног оружја. Све ове и др. чишенице предочене су Д. А. 
Након тога, признао је да је ово дело фиигирао и лажно прија- 
вио. Мотив је био да је  претходно осигурао имовипу и желео 
да наплати полису осигурања. To је чинно у договору са једним 
од лица запосленим у ОЗ-у. Дтврђено је да су и раније зајед- 
нички наплаћивали полисе осигурања по лажном пријављивању 
угинућа стоке (случај је опширније обрађен у часопису бр. 1 
.Зезбедност" од 1967. од страие аутора).

Изложени при-мери на убедљив начин указују на сву неоп- 
ходност те.мел>итог и савесног рада на увиђају, јер као uito се 
види сваки пропуст може да има веома тешке и неже.\>ене по- 
следице.

Време извршења

Напори истражитеља морају се усредсредити да се што 
прецизније утврди време извршења крив. дела. Евентуа.лни ра- 
спони у толеранцији спорног временског интервала треба да 
буду што MaibH и што више ближн стварно оно.м критично.м вре- 
мену када је крив. дело и извршено. Ово је за органе гоЈвења 
изузетно значајно пре свега због утврђивања алибија извршиоца 
крив. дела и др. провера везаних за извршиоце.

Савремена средства ко.муникације о.мог\'ћују извршиоци.«а 
веома брзо удаљава^БС са лнца места, те би пропусти у том сми- 
слу веома отежали утврђивање присуства извршиоца на месту 
извршења крив. дела.

YxBpbHBaibe алибија врши се по правилима криминалисти- 
ке. Том послу се .мора стручно и те.мељито прилазити, да се 
не би ниједан значајан детаљ пропустио или из.макао пажњи 
истражитеља.
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Ca аспекта кривично-процесног права утврђивање времена 
извршења крнв. дела је од значаја за крив. одговорнскп, тј. да 
ли се ради о малолетном или пунолетном извршиоцу. Док са 
аспекта кривичноматеријалног права то има значај за одређи- 
вање рока застаревања кривичног roH>eiba.

Место извршења кривичног дела

Утврђивање места извршења крив. дела, такође, има веома 
велики значај. Пракса је богата примернма да не мора увек 
бити и место извршења крив. дела где је, рецимо, нађен леш.

Бројни су случајеви убиства, a потоа! бацање жртве у реке, 
језера, бунаре, преношење y  шуме, укопавање у подруме и др. 
врсте скровишта.

Случај убиства Тиосава Јанковића, таксисте из Београда, 
кога су убили Гутић и Лисовац, a потом пренели у чортановачки 
атар и бацили у бунар.

Y  Сиригу је  жена убила мужа, a потом ra запрежним ко- 
лима пренела на железничку пругу и постгшила на шине да би 
приказала да је по среди самоубиство или задесна смрт. Или 
преношење касе у поља где се врши обијање, итд.

О свему томе истраукитељи морају да воде рачуна да би 
се утврдило право стан>е и место где је  крив. дело и извршено. 
Место извршења крив. дела одређује и надлежност органа го- 
њења. Али, оно може да укаже и на низ за истрагу врло зна- 
чајних питања, тј. да ли је извршилац познавао околности и 
прилике на месту извршења крив. дела, или је на то место 
приспео услед других разних околиости из којих се може за- 
клзучити да је познавао то место.

Y  највећем броју случајева извршиоци крив. дела прет- 
ходно изуче објекат напада или преко својих саучесника добију 
детаљна обавештења о техничким и физичким обезбеђењнма 
објекта напада, распореду просторија, осигурања истих и др. 
подацима од интереса за извршиоца. Због тога је значајно да 
се утврди којим путем је извршилац дошао до објекта напада, 
да ли је прн томе биАо лутања или пак смиш^у>еног довође^ва 
у заблуду истражитеља.

Поред тога, треба утврдитп и какве су временске прилике 
биле у  време извршшва кр1ш. дела (тамна ноћ, киша, снег, олу- 
је  и сл.).

Начин извршења и употреба средстава

Велики значај за истражитеље је да се утврди начин извр- 
шења крив. дела, тј. MOS (modus operandi sistem), посебно ка,\а 
је  извршилац непознат.

При извршењу крив. дела у већинн сл\'чајева го упућује 
на професију извршиоца. Позиато је да ће бравари и лица ме-
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талне струке далеко лакше израдити специјалие кл>учеве за 
отварање брава и др. метални обијачки алат који извршиоци 
користе при проваљивању, него рецимо лица других професија. 
Извршиоци грађевинске струке лакше сс опредељују при про- 
ваљивању прокопаван>ем зида, таваница, крова и сл., јер им је 
познат систем градње објеката. Извршиоци из рсдова профссије 
стаклорезаца peaalie стакла при прова.\>ива1ву. Уиотреба грубог 
оруђа ћускија, полуга и др. врсте слнчног оруђа указује на гру- 
бост тих лшда који најчешће немају специјалшације из одре- 
ђених професија. Фа.\сификати и израда лажног металног иов- 
ца више је  приступачна особама које у својој струци рукују са 
одређеннм легурама. Употреба експлозивних материја указује 
на оспособљеност лица за руковаи>е таквим материјама, итд, и 
томе слично.

Наравно да од сваког правила има и изузетака, то је и 
овде случај. Међутим, утврђиван>е употребе средстава при извр- 
шењу крив. дела, начин извршења упућују на одрећени начин 
на оријентацију трагања органа гоњења из којих редова про- 
фесија треба трагати за извршиоцима, с обзиром на извесни 
степен професионализације и специјализације извршилаца за 
вршење одређених врста крив. дела.

Y  савременим криминалистичким регистрацијама воде се 
и специјалне MOS евиденшце, према начину извршеља, употреб- 
љеним средствима, објекту напада, времену напада, иачину ра- 
стурања тражених ствари н предмета, итд.

Све то тр>еба да омогући успешнију борбу на спречавању 
и сузбијању криминалитета.

Т рагови

Свакако да је један од најзначајнијих циљева увиђаја да 
се открију и утврде све материјалне промене које су иастале 
кретањем и радњама извршиоца, \т10треби средстава (оруђа, 
оружја, возила, и сл.), при извршењу крив. дела. To значи да 
је потребно мисаоном реконструкцијом окретања и радљама 
извршиоца крив. дела, деталЈНо и темељито претражити сваки 
ужи и шири простор, предмет, покретан или непокретан, који 
се доводи у узрочну везу са извршиоцем и извршеним крив. 
делом. Често на око безначајна ствар може бити од пресудног 
значаја за расветљавање и идентификацију извршиоца крив. де- 
ла. Y  том циљу нека нам послужи пример из праксе:

Y  Сланкамену, у  трговинској продавници, извршена је про- 
вална крађа. Извршиоци су до објекта напада дошли крадеиим 
аутомобилом, који су при бекству са ш ца  места услед квара 
напустили на око један километар од објекта напада. Прили- 
ком увиђаја испред продавнице је  нађено, између осталих тра- 
гова, и парче преломл>еног дугмета. Y  напуштеном возилу нађе- 
но је једно парче поцепане хартије. Y горњем углу овог парчета
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хартије био је видљив број 936, a испод њега натш1с Земун. Про- 
вером је утврђено да је под овим бројем донето pemeibe о за- 
снивању радног односа у својству ученика у привреди млдб. 
В. И. из Земуна.

На његовом сакоу нађено је  преломљено дугме које је од- 
говарало у целини парчету преломљеног дугмета нађеног на 
лицу места. До прелома дугмета дошло је  приликом изношења 
крадених ствари из продавнице. Уз млдб. В. И. откривени су и 
остали ма1\олетни саучесници.

Сличних примера у пракси је било и више.

Врсте трагова могу бити веома бројне и разно.\ике, што, 
често зависи од врсте конкретно извршеног крив. дела.

Начину и методима изналажења, фиксирања и тумачења 
трагова и предмета крив. дела бави се трасологија, тј. наука о 
траговима. Y  основн то треба да знају сви истражитељи који 
учествују у радњама вршења увиђаја.

Трагове можемо груписати према пореклу њиховог настан- 
ка, према начину како су настгиш и њиховој природи и на тра- 
гове према значају за расветљавање крив. дела и разјаш1вавање 
околностн под којима је крив. дело извршено.

Према пореклу настанка трагова можемо их груписати на:
—  трагове људског порекла; у које спадају отисци папи- 

ларних линија, трагови стопала, ноктнју, зуба, крви, д.\ака и 
људских излучевина (испљувак, сперма, урин, измет, итд.);

—  трагове животињског порекла; трагови ногу, длака, пер- 
ја, крљушти, изл^^евина, итд.;

—  трагове бшгног порекла: поленов прах, семе, плод, ли- 
шће, влакна, зеленило, цветовн разних би.\>ака и житарица, ли- 
шајеви, л1аховине и сл.;

—  трагове предмега коришћених при извршењу крив. дела: 
ватрена и хладна оружја, разна оруђа која могу бити ћускије, 
полуге, длета, извнјачи, специјални обијачки â var, вози>\а и сл.;

—  трагове дејства силе: гареисни, опекотине, остаци екс- 
плозивних материја, трагови електричног удара и сл.;

—  остале врсте трагова: опушци цигарета, трагови дувана, 
прашина, земља, блато, брашно, металии опиљци, боја, лак, 
ситна парчад стакла, мрл>е од свећа, тутка.\а, парчад харти- 
је и сл.

Према природи и начину настанка групишемо их на видљи- 
ве и невид.^>иве, површинске и рељефне, тј. удуб.\>ене, макро и 
мнкро трагове.

Видљиви трагови се запажају гол1Ш око.м и за н>ихово опа- 
жање не користимо никаква специја.\на помагала, то могу бити 
разни утиснути или обојени трагови и сл.

Невидљиве трагове проналазимо, уочавамо и изазивамо п о  
моћу специја.\них за те сврхе конструисашвх техничких помагала 
(прашкови за изаз1гван>е отисака, употреба невид.\5ивих зрака, 
ултравиолетних, инфрацрвених, рентгенских зрака, микроскопа 
и сл.).
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Површински трагови су двоАимензионалнн и најчсшће 
остају на тврдим површинама (на поду, асфалту, плочама, стак- 
лу и сл.).

Рељефни, тј. удубљени rpaioeu су тродимеизионалпи и 
остају најчешће у меким пластичиим подлогама (учвршНен у 
блату, влажном снегу, влажном песку, растрсситом земл>ишту 
и сл.).

Макро трагови су знатно всћи и no количини и по димен- 
зији, док су микро трагови микроскопски сшии и голим оком 
невидљиви.

Обзиром на све већи значај коришћења мнкро трагова на 
пол>у криминалистике на љима ћемо се опширннје задржати.

Обради микро трагова у криминалистичкој пракси послед- 
њих година придаје се све већи значај. To је резултат, пре свега, 
великих успеха у развоју науке и технике и у усавршава1ву фи- 
зико-хемијских и др. метода које се са успехом користе код ripo- 
налажења, фиксирања и на\^не обраде и тумачења микро тра- 
гова. Истовремено, то нам омогућује да се на неспоран начин 
утврди њихов састав, порекло и узајамно узрочио условљена 
веза. С друге стране то је због снаге убедљивости и реалне до- 
казне вредности које нам пружају микро трагови.

Штогод су трагови ситнији и невидљивији извршиоци кри- 
вичног дела су мање у Moi-yhiiocra да их униште, и утолико им 
је њихова доказна вредност већа. Док о осталим траговима на- 
рочито професионализовани и вишеструки повратпици, извр- 
шиоци крив. дела, воде рачуна да их одстране и униште, дотле 
када су у пптању микро трагови, то је сасвим извесно знатно 
отежано и немогуће, a микро трагови морају да остану, како na 
месту извршења крив. дела, тако и на извршиоцу, н>еговој оде- 
ћи, обући, оруђу итд. Отуда, на увиђаји.ма изналажењу микро 
трагова морамо посветити највећу могућу паж1ву. Наиме, због 
природе микро трагова, у криминалистичкој пракси много је 
тежи проблем њиховог проналажења и обезбеђења, него про- 
блем њиховог тумаченЈа. Jep, када су једном nponabeiin и фикси- 
рани, онда ће уз специјалну стручну оспособљеност кадрова уз 
савремено опремл>ене криминалистичке лабораторије, бити у 
стању да из њих извуку све информације које они могу да 
пруже.

Међутим, због њихове многобројности, велике разиолико- 
сти и невидл>ивости, често долази до њиховог упиште1ва, од 
непозваних особа и недовољно стручних лица која учествују 
на увиђају. Због тога је потребна максимална опрезност при 
вршењу радљи увиБаја.

Пр>едност микро трагова лежи у томе што они повезују 
извршиоца крив. дела са местом извршења. Та повезаност може 
се наћи свугде на лннији н>еговог доласка, боравка, кретања и 
радњи на месту извршења крив. дела и одласка са лица места. 
Она се заснива на закону повезаности и меРусобне зависности 
и појаве. Свака чињеница је повезана са другим појавама, од 
којих су једне узрок, a друге последица, док су треће са њима
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Y временском и просторном односу. Свака појава у својој око- 
лини оставља трагове или отиске о догађају што пружа могућ- 
ност да се путем тих трагова разјасни дшађај из прошлости.

Основу теорије о контактним траговима развио је „Локар” , 
a она би укратко гласила: ка,\а два иредмета ступе у додир — 
контакт, мора доћи до преноса материја с једне на другу. Зато 
се микро трагови називају још  и водећим крилшналистичко 
техничким елементом.

Они настају на објекту или субјекту који је активан и до- 
дирује други објекат или на пасивном додирнутом објекту. Због 
тога су контактни траговн пресудни за утврђивање постојаиЕ>а 
крив. дела и извршиоца.

Ради успешнијег откр1шан>а микро трагова треба узимати 
у обзир све реалне могућности и облике коитакта и преношења 
трагова између учиниоца крив. дела и места извршења других 
лица и нападнутог објекта крив. дела.

Контактни трагови настају обично и у највећем броју слу- 
чајева преношења:

1. од учиниоца на месту извршења дела, 
од учиниоца на друго лице места;

2. од места извршења на учиниоца, 
од других лица на учиниоце;

3. од нападнутог објекта или оштећеног лица на месту  ̂ из- 
вршења крив. дела,
од оштећеног илн нападнутог објекта на друго лице 
места;

4. од учиниоца на оштећеног;
5. од оштећеног на учиниоца;
6. од средстава извршења дела на учиниоца, 

од учиниоца на средства извршења дела;
7. од средства извршења на оштећеног,

од оштећеног на средство извршења дела;
8. од средства извршења на место извршења, 

од места извршења на средство извршења;
9. од средства извршења на друго лице места, 

од другог лица места на средство извршења.

Y  свим овим констелацијама микро трагови доказују да 
су два објекта била у контакту без обзира ко.\ико далеко се 
налазе један од другог.

До откривања и изна-\ажења микро трагова долази се пра- 
вњ\ном .мисаоном реконструкцијом о кретању и радњама извр- 
шиоца крив. дела, коршлћењем средстава извршен>а крив. дела, 
додиром са оштећеним или жртвом и друтим предметима на 
објекту напада. Фиксирање откривених и пронаћених хшкро тра- 
гова врше посебно остручена лица, најчешће криминалистички 
техничари, уз примену одговарајућих инструмената, физикохе- 
мијским и др. Л1етодама.
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Микро трагове треба фиксирати на увиђају, a тек кас1гије 
разматрати релеваитност веза на линији траг —  крив. дело — 
извршилац.

Због Tora микро трагови греба да буду обезбеђсии н фикси- 
рани у оном стању у каквом су затечени на месту извршсња 
крив. дела по могућству заједно са носиоцима трага. Y против- 
ном постоји опасност од непрнметног мењаља микро трага.

Немогуће је набројати све врсте микро трагова који се 
могу наћи на описаним релацијама, због тога ћемо да укажемо 
на места на којима се најчешће могу наћи и налазс микро тра- 
гови:

—  ситни микро делићи текстилних влакаиа и микро тка- 
нина, који потичу од извршиоца, могуће је наћи на жртви, 
на _столици, клупи, ако је на њима седео, иа тспиху, ако је 
имао додира са њим, на оруђу, на зиду, на разбијеном стаклу, 
оквиру прозора, довратку врата и сл.;

—  микро делићи разбијеног стакла могу се наћи на оделу, 
коси, под HOKTmia провалника, на opyby за ooHjaibc, на испал>е- 
ном пројектилу кроз стакло, на жртви саобраћајног удеса ако је 
том приликом разбијено стакло и сл.;

—  микро траговс боје и влакна наћи ћемо на opyby за 
обијан>е, на жртви саобраКајпог удеса, као и иа свим другим 
предметима и местима која су дошла у коитакт са извршиоцем 
и са оштећеним;

—  микро трагови малтера, прашине, креча, песка, могу се 
наћи у коси, ушима, на оделу, обући и под иоктима провалиика 
који је продро кроз зид, плафон или се при извршењу кривичног 
дела ослањао на зидове;

—  opyba којима је извршено кривично дело оставиће на 
разним предметима микроскопски ситне огреботине, a исговре- 
мено извршилац he их понети на себи, својој одећи, обући и сл., 
као што су делићи металних опиљака, стакла, боје, лака, дрвета 
и гита. Код проваљивања каса сечењем зида касе на извршиоцу 
поред боје и металних опиљака и сл., Moiy се naliH у његовим 
ушима, коси, под ноктпма, одећи и обући и трагови микроскоп- 
ски ситне ватросталне шамот прашине, којима се заштићује 
каса од пожара;

—  исто тако, на обући и одећи извршиоца могу се наћи 
минималие количине земље из места извршења кривичног дела, 
a TaKobe могу се наћи и на предметима, на жртви, што је xaKobe 
значајно да се утврди и npoHabe. Испитивањем могу се утврдити 
не само минерални састав ових материја, него и микри флора 
и фауна која се у њој развија. Ако је кривично дело извршено 
на отвореном простору у шуми, парковима, барама и сл., могу 
се наћи на извршиоцу и на његовој одећи, обући, у iteroBoj 
коси, у  ушима, под ноктима и сл., микро трагови биљног по- 
рекла, као што су водене алге, лишајеви, маховине, делићи 
цвета, цветии прах (полен), делићи семенки, плода, зеленила 
и сл.;
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—  код истраживања докумената могу се наћи микро тра- 
гови тајних мастила, графита, хемијског или механичког бри- 
сања, трагови лепка и др. врсте, печатног воска итд.

Развојем гасне хроматографије могу се успешно разлико- 
вати мириси и друге знојне лучевине једног од другог човека, 
a у новије време могу се разликовати и по полу.

Груписа1Бе трагова према значају ислеђења и дал>и ток 
истраживања зависи, пре свега, од врсте и сложености конкрет- 
но извршеног кривичног дела, као и од тога са каквим се све 
чињеницама и доказима располаасе након извршеног увиђаја.

Ова врста грушшања има значај када се сачињавају пла- 
нови даљег рада на разјашњавању и идентификацији извршиоца 
кривичног дела, ако је извршњдац непознат. Њихово груписање 
можемо свести на следеће:

1) На трагове који указују и доказују на врсту и конкрет- 
но извршено кривично дело (нпр. обијена каса, нађена жртва 
са прострелинама од ватреног оружја, пожари и паљевине и сл.)-

Y  пракси су познати сл\^ајеви врло вештих фингирања и 
лажних пријава кривичног дела, о чему смо већ иста1с\и и кон- 
кретнил! примером.

2) На трагове који указују на иачин и средства која су 
коришћена при извршењу кривичног дела (проваљивање каса 
специјалним обијачким алатима, проваљивање кроз зид, сечењем 
стакла и сл.).

3) На трагове који указују на могућност идентификације 
извршиоца кривичног дела (све зависи од врсте трагова који 
су откривени и фиксирани, a то могу да буду трагови папилар>- 
них линија и друте врсте трагова који указују на могућност 
идентификације извршиоца).

4) На трагове који указују на мотпв тј. побуде због којих 
је извршено кривично дело (да \̂и је крнвично дело извршено 
из користољубља, психопатолошке побуде, љубоморе и сл.).

5) На трагове који указују на могућност идентификације 
оштећеног или жртве крпвичног дела.

Овакво груш1сање, поред значаја при планирању рада на 
расветљавању кривичног дела, има значај и у одређивању прио 
ритетних радњи у односу на секундарне. Ту су груписане при- 
купљене индиције, тј. чшвенице на којИлМа се гради редослед 
радњи и стварају верзије, односно претпоставке. Оне не морају 
имати увек исти редослед и значај. Све зависи од конкретно 
извршеног кривичног дела и са практичне стране најцелисход- 
није је  ако се трагови гргчпшгу према приоритетно.м значају у 
оцени да.\>е активности на расветљавању кривичног дела.

Мотив

Веома је  значајно да се на лицу места ^т^врди мотив због 
кога је  кривично дело извршено. Познато је да крпвично дело 
може бити извршено из разних побуда. To могу бнтн слд^ајеви
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ca политичким пооудама, из освете, користол>уол>а, патолошкнх 
побуда, љубоморе итд.

Иначе под мотивом кривичног дела се сматрају иагоии, 
одлике карактера личностн, које воде извршиоца извршењу 
кривичног дела, односно он се јавља и као психолошка појава 
која се развија из надражаја и душевпог својства извршиоца и 
као таква проузрокује вољну делатност.

Утврђива^Бе мотива за рад на разрешаваљу кривичног дела 
има пре свега у значају због могућности оријеитације у тра- 
гању за извршиоцем. Наиме, ако је мотнв љубомора, освета, 
политичке побуде, користољубље и сл., тада ће се трагати за 
извршиоцем у редовима оних личности које могу да стоје иза 
таквих побуда и који имају одређени интерес за извршс1БС кон- 
кретно извршеног кривичног дела. To је  веома значајио за 
истражнте.\>е, a истовремено и за суд на главиом претресу.

Материјална штета

Што се тиче висине материјалне штете причиЈвене изврше- 
ним кривичним делом, на лицу места то је теже тачно утврдити 
Зато је погребно понекад посебно стручно зна^ве. Висина матери 
јалне штете се, по правж\у приликом увиђаја не може утврдити 
Y  пракси су познатк случајеви да се рецимо код провале продав 
ница, пословође не могу да присете сваке ствари која је однета 
будући да се у продавници налази велики број артикала у 
различитим количинама; друто, у низу случајева се покаже да 
су поједине пословође пријављивали знатно већу материјалну 
штету од стварне, са циљем прикр1ша1Ба постојећег мањка или 
покривања вредности робе коју су својим пријатељима издали 
на вересију, да би ту суму могли касније противправно присво- 
јити.

Са аспекта Hcipare значајније је да се утврде врсте краде- 
них ствари и предмета, посебно ако имају одређене особености 
и специфичности, путем којих је могућа идентификација. На 
пример, бројеви на моторним возилима, ознаке и бројеви на 
ручним и џепним сатовима, магнетофонима, телевизијским апа- 
ратима, бр»ојеви на фотоапаратима, писаћим машинама итд. Зна- 
чај и вредност овога нека нам послужи за следећи пример из 
праксе:

Познати провалник каса у Новом Саду и околини Крзнец 
Јосип, ухваћен је баш приликом продаје крадене писаће машине. 
Наиме, Крзнец је од 1945. до 1949. године извршио 7 провала 
каса и 1 покушај са специјалним обијачким алатом. За све то 
време крио се под лажним и-меном Радојчић Душана на које 
име је  поседовао и личну карту. Провале каса вршио је са 
специјално сачињеним обијачким алатом. За собо.м је  настојао 
да уништи све трагове. Провала.ма је присвојио око 2,700.000 
старих динара. За оно време прилично велика свота. Y једно.м
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a TO je и последњи случај провале касе од стране Крзнеца у 
Месопромету у Новом Саду није нашао тражени новац, јер га 
је благајшис, ради спецификахдије и 1ш>иже1Ба понео собом кући. 
Нашао је  у проваљеној каси свега 8.000 динара. Л>ут на то он 
је собом однео пет Ш1саћих машина, у то време значајне вред- 
ности. Када је нестало залихе краденог новца, обзиром на нави- 
ке високог животног стандарда, он је са супругом Маријом 
однео крадену писаћу машину у Београд ради продаје. Понудио 
их је у комисиону, где су већ раније решстровани били бројеви 
ових крадених гшсаћих машина. Позвани су органи који су 
прво ухватилн његову супругу, a Крзнец Јосип је  ухваћен у 
Новом Саду. Осуђен је  на најстрожу казну јер је у својој 
криминалној прошлости вршио и убиства.

Због тога је од изузетног значаја да се утврде све особе- 
ности крадених ствари и предмета да би се могле предузети 
мере трагања, a путем њих и идентификација и xBaxaite извр- 
шиоца кривичног дела.

Идентификација жртве, односпо оштећеног лица

Ако је у Ш1тању жртва кривичног дела по коме се врши 
увиђај, неопходно је  на неспоран начин утврдити идентитет 
жртве. (Идентнфикација жртве се вриш по правилтша кри.мина- 
листике путем отисака папш\арних линија, фотографије, одре- 
ђених лнчних исправа о идентитету личности, личног описа, пу- 
тем препознавања леша, препознаваЕва одеће, обуће и др. карак- 
теристичних предхмета. Код препознавања лтвда места од особа 
које врше препознаван>е треба претходно узети лични опис 
жртве —  леша и других карактеристичних предмета и ознака 
које припадају жртви, чл. 80. ст. 3. и ч̂ \. 233. ЗКП).

Утврђ1шан>е идентитета жртве је веома важно, пре свега 
да би се могао извести закљ^^ак да ли је  извршилац познавао 
жртву или не, и у односу на мотив, те према томе одредити 
круг лица која би mia,\a одреБеш! тштерес за извршетве кон- 
кретног кривичног дела. To исто важи и за оштећено лице, 
физичко или правно, односно зависно од тога ко је оштећен 
извршеним кривичним делом.

(Крај I  дела.)
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П Р А В Н А  П Р А К С А

ИЗ СУДСТВА

Рок застаревања, за насталу ште- 
IV 1фоузроковану кривичним де- 
лом, no4HHie тећи кад је  оштећени 
дознао за штету и за лице које је  
штету Аок за накнаду
штете застарева када истекне вре- 
ме одређено за застарелост кри- 
вичног гоњења.

Како прекид застаревања кривич- 
ног гоњења повлачи и прекид за- 
старевања захтева за накнаду ште- 
те, то свака радња надлежног ор- 
гана у правцу откривања и гоњења 
учиниоца кривичног дела преки- 
да и рок застарелости захтева за 
накнаду штете до апсолутне заста- 
релости кривичног гоњења.

И з  о б р а з А о ж е њ а :

Када је  штета проузрокована 
кривичним делом рок застарело- 
сти из члана 20. став 1. ^ к о н а  о  
застарелости потраживања приме- 
1Бује се према штетнику који је  
УТ1НИО кривично дело и пре.ма ње- 
roBOM осигуравачу, јер су иста пра- 
ва оштећеног према штетнику и 
лрема осигуравачу штетног дога- 
baja.

Према томе, како је у конкрет- 
НО.М случају штета причињена кри- 
впчгаш дело.м осигураника туже- 
ног за чије гоњење је предвиђен 
рок застар>елости од 5 година, то 
спорно потраживање тужиоца пре- 
ма туженом застарева по истеку 
рока од 5 година од дана када је  
оштећени сазнао за штету и за ли- 
це које је  штету учинило. Међу- 
тим, у ставу 2. члана 20. Закона о  
застарелости потраживања, пр>едви- 
bcHO је  да у таквој ситуацији пре- 
кид застаревања кривичног гоње- 
ња повлачи за собо.м и прекид за- 
старевања захтева за накнаду ште- 
те. Како свака радња овлжшеног 
сргана предузета у правцу гоњења

учиииоца кривичног дела прекида 
застарелост гоњења, то таква рад- 
на прекида и рок застарелости за- 
хгева за накнаду штете. Последица 
прекида рока застарелости потра- 
живања је да после прекида заста- 
релсхгг почиње тећи изнова и вре- 
ме до прекида не рачуна се у рок 
застаЈзелости (члан 36. Закона о за- 
стар>е.\ости пограживања).

I^KO је у конкретном случају 
покренут кривични псхггупак и н>е- 
гови.м токо.м све до доношења пра- 
EO.Mohne кривичне пресуде, тј. до 
]5. 12. 1975. године, прекинут је ток 
застаре.лости кривичног гоњења, то 
је наступио и прекид застарелости 
захтева за накнаду штете причи- 
н«ног тим кривичии.м делом, те 
рок застарелости за накнаду штете 
почиње тећи изнова од 15. 12. 1975. 
годиие. Како од тог дана до дана 
подношења тужбе није протекао 
рок застарелости од 5 година, то 
спорно потраживање тужиоца није 
застарело.

(Пресуда Врховиог суда Војводи-
не, број ПЖ . 648/79 од 4. II 1980).

РЛСПОЛАГАЊЕ СУВЛАСНИКА СА 
НЕПОКРЕТНОСТИМА

Пре.ма правним правилима имо- 
В1ШСКОГ права сваки сувласник је 
иотпуии власник аликвотног дела са 
којим само он може слободно да 
располаже. Пре.ма томе, ако је  су- 
власнички део на непокретности 
једног сувласника без његове са- 
гласности отуђен од осталих сувла- 
сника, онда то.м сувласнику припа- 
да право да власничко.м тужбо.м 
БШЈДицира свој сувласнички део 
ол трећег лица као прибавиоца, 
које се налази у фактичком посе- 
ду. При то.ме је ирелевантно да ли

57



je TO треће лице као прибавилац 
пост\'па.\о савесно или не, јер вла- 
сничко право дотичног сувласника 
није могло престати, веђ као ствар- 
но право делује према свама, па и  
гфел1а том трећем лицу —  приба- 
виоцу са којим он није везан об- 
лттгационо правнш! послом на ос- 
нову којег је дошло до отуђења ње- 
говог аликвотног дела на непокрет- 
ности. односно непокретности у це- 
лтши. Y  гом случају долази до при- 
мене начела имовинског права по 
к-оме нико на другог не може пре- 
нети више права него што га је сам 
имао.

(Врховшт cvA Војводине, Решење
Рев. 558/79 од 25. X II  1979).

ОТКАЗ УГОВОРА О КОРИШНЕЊУ 
СТАНА

Y  случају ако носилац станар- 
ског ирава није платио станарину 
даваоцу стана на коршићење у  А¥' 
исем трајању од три месеца, то 
још није довољан разлог за' отказ 
уговора о  коришћењу стана у сми- 
слу члана 49. став 1. тачка 3. Зако  
iia о стамбеним односима ако да- 
в.алац стана на коришћење прет- 
ходно није опоменуо станара да се 
дугована станарина исплати.

И з  о б р а з л о ж е њ а :

внзији за тужиоца не постоји ни 
■могућност отказивања уговора ту- 
женој о коришћењу стана због не- 
плаћања станарине, што је предви- 
beHO као отказни разлог у члану 
49. ст. 1. тачка 3. ЗСО на ко.ме ту- 
жилац темељи свој тужбени зах- 
тев. Y  из.\оженој ситуацији тужи- 
лац је као давалац стана на ко 
ришћење у с.мислу члана 47. ЗСО 
требао претходно позвати тужену 
на закључење уговора о коришћењу 
стана и за случај одбијања тужене 
да исходи решење у ванпарнично.м 
поступку које замењује уговор о 
коришћењу стана.

Све и под претпоставко.м да по- 
стоји нз.међу странака закључен 
уговор о коришћењу стана судско 
решење донето у ванпарничном 
поступку који-м се за.мењује такав 
уговор (члан 47. ЗСО), и да је ту- 
жена заостала са пл^ање.м стана- 
рине за вре.ме дуже од 3 месеца, 
то још не би представ.л>а.до разлог 
за отказ уговора о  коришћењу ста- 
на из чл. 49. став 1. тачка 3. ЗСО. 
Доцња услед неплаћања станарине 
као раз.дог за отказ уговора о ко- 
ршпћењуг стана, односно престанак 
станарског права не наступа самим 
иротеком периода дужег од три 
месеца, већ дано.м постављеног за- 
хтева (опо.мене) да се дутована ста- 
нарина исљдати.

С обзиром на изложено стање 
ствари правилно је поступљено у 
примени материјалног права када 
је тужбени захтев тужиоца одбијен 
као неоснован.

Давалац стана на коришћење 
поднео је ревизнју против пресуда 
нижестепених судова којима је од- 
бијен његов захтев за отказ угово- 
ра о коришћењу стана туженој и 
његов захтев за исе^^ење из стана 
и предају у посед тужпоцу. Y  об- 
разложењу пресуде Врховног суда 
Војвод1ше наводи се следеће:

Прел1а садржини списа и сагла- 
CHO.« утврђењу нижестепених судо  
ва није спорно да је  тужени носи- 
лац станарског права на спорном 
стану, a да са тужиоце.м који се 
сгдатра даваоце.м стана на кориш- 
ћење не.ма заКЈ^учен уговор о к о  
ршићењу стана и  да не плаћа ста- 
нарину тужиоцу.

Код таквог стања ствари када 
међу странкама нема закљученог 
уговора о коришћењу стана супрот- 
но правно.ч схватању изнетом у  ре-

(Врховни суд Војводине, Пресуда 
Рев. 41/80 од 25. I 1980).

O/VTOBOPHOCT 3.4 ШТЕТЕ ОД 
ЖИВОТИЊА

Према правним правилима од- 
гитетног права за штету од живо- 
тиња, na и заштићене дивл>ачи од- 
говара власник односно корисник 
ловног подручја и то по принципу 
објективне одговорности, тј. и без 
кривнце. Од такве одговорности 
власник односно корисник се м о  
же ос.дободити салто екскулпацијом 
уколико је до штете дошло криви- 
цом оштећеног или пак трећег ли- 
ца.
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И з  о б р а з л о ж е н » а :

Y кретању возила по јавно.м пу- 
ту возило је  налетело на заштићену 
дивљач и на возилу је  била при- 
чињена штета. Власник возила је  
тужио општински ловачки савез 
на чијем подручју је штета проуз- 
рокована. Тужени је истицао да је  
за штету суодговорна и путна oj>- 
ганизација која је била дужна да 
на путу постави саобраћајни знак 
.Аивљач на

Тужени је  пј^ тив другостепене 
пресуде, којом је  одбијена његова 
мсалба и првостепена пресуда о 
обавезивању туженог на плаћање 
накнаде штете потврђена изјавио 
б,\аговремену ревизију због битних 
повреда одредаба парничног по- 
сгупка и погрешне примене мате- 
рнјалног права.

Погрешну примену материјалног 
права тужени види у томе што 
су нижестепени судови при одлу- 
чивању о основаности тужбеног 
захтева пропустили да правно оцене 
и неспорну чињеницу да је подио- 
CJLvau ревизије пре штетног дога- 
ђаја захтевао од одговарајуће пут- 
не организације да и на том делу 
пута, на коме је  тужилац претрпео 
штету поставн саобраћајни знак 
„дивљач на путу” a да се путна 
организација на тај захтев оглу- 
шила.

Врховни суд Војводине је нашао 
да ревизија туженог није основана 
и да је за штету од заштићене 
дивљачи одговоран власник однос- 
но корисник ловног подручја по 
принципу објективне одговорности. 
Од те одговорности власник би се 
могао ослободити само уколико је  
до штете дошло кривицом оште- 
ћеног или пак трећег лица. На- 
пред по.менута путна организација 
нема пак својство трећег лица, об- 
зиром да је  законским прописима 
соавезна на одржавање поверених 
јој путева, укључујући ту и постав- 
л>ан.е потребних саобраћајних зна- 
кова, па би могла бити само суод- 
говорно лиие за накнаду штете ту- 
л^иоцу, уколико би непостојање са- 
обраћајног знака ,^ в љ а ч  на пу- 
ту”, било у узркзчној вези са нас- 
танком удеса и штете. Y  таквом 
случају би тужени савез и та пут- 
на организација били у солидарној 
обавези за накнаду штете тужио-
цу-

YarpeA треба напоменути да се 
постављањем тог саобраћајног зна-

ка не могу елиминисати овакви уде- 
си већ евептуално само умањнти.

Свему треба додати да тужеии 
савез објективно одговара тужиоцу 
na накнаду овакве штете и по ма- 
теријално правнш одредбн из чла- 
па став 1. Закоиа о ловству 
(„Сл. лист СФРЈ”. број 11/77).

(Врховни суд Војводине, Пресуда 
Рев. 10/80 од 19. I 1980).

СУПРУЖ АНСКО ИЗДРЖАВАЊЕ

Y  смислу члана 63. Закона о бра- 
ку („Сл. лист САПВ”, број 2/75), 
сматра се да нема довол>но сред- 
ства за издржаван,е брачни друг 
који је стар преко 50 година, бо- 
дестан и неспособан за привређи- 
вање и у случају када стекне већи 
износ новца остварен продајом 
свога дела непокретности.

На овакав начин прибавл>ен но- 
вац необезбеђени брачни друг Ш1је 
обавезан да троши за своје издр- 
жавање, већ би једино камате од 
оваквог новчаног износа као при- 
ход од и.мовине могле бити од ути- 
uaja на с.мањење обавезе брачног 
друга на име плаћања доприноса 
за супружанско издржавање.

И з  о б р а з л о ж е њ а :

Пресудо.м жалбеног суда одбије- 
на је жалба тужиоца —  као суп- 
руга изјав.у>еиа против првостепене 
пресуде, којо.м је утврђена његова 
обавеза на и.ме плаћаил доприно 
са за плаћање супружанског издр>- 
жавања.

Y  разлози.ма другостепене пресу- 
де наводи се следеће:

Пре-ча установљењу првостепеиог 
суда, тужена која је стара 50 годи- 
на, болесна је  и неспособна за рад. 
Незапослена је, живи са својом мај- 
ко.м у кући која је својина тужене 
у 1/4 дела. Оси.м тога и-ма половину 
куће у којој станује тужилац за .ме- 
сечну накнаду за коришћење дела 
тужене, у износу од 300 динара. Ту- 
жена другога прихода не.ма. Поред 
оиаквог стања ствари испуњени су 
cBii ус.дови за досуђен,е супружан- 
cicor издржава1ва по чл. 63. Закона 
о браку, чију висину је првостепе- 
ки суд такође правилно установио 
у износу од 1.300 динара .месечно 
почев од 21. .маја 1979. године, јер
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ie oBaj износ само делимично до- 
вољан и уз приход од 300 динара 
накнаде за коришћење куће, за 
њено издржавање. С друге стране 
тужилац као бивши брачни друг 
је у могућности да даје то издр- 
жавање из пензије од 4.860 динара, 
и поред тога што је и он стар 58 
година, инвалидски пензионер.

Околност, коју тужилац наркзчито 
истиче у  жалби, да је тужена при- 
ликом продаје заједничког вино- 
града 6. априла 1968. године добила 
свој део продајне цене у износу 
од 23250. —  динара, првостепени 
суд је правилно ценио да није од 
\тицаја за пресуђење о захтеву 
тужене за супружанско издржава- 
ње. Она није била обавезна да ову 
своју имовину троши за своје из- 
државање, једино би ка,мате овог 
износа као приход од имовине .мог- 
ле доћи у обзир, но ни висина ка- 
хмата не би знатно побољшала ње- 
ко имовно стање. С друге стране 
је и ту'жи.\.ац добно исти износ 
приликом продаје винохрада, a  за- 
једничка кућа је новијег дату.ма, 
те за одржавање исте није била п о  
требна цела свота коју је тужи.\ац 
добио у новцу од заједничке и.\10- 
вине.

(Врховни суд Војводине, Пресу-
да ГЖ. 701/79 од 28. X II 1979).

ГЕНЕРАЛНА ПУНОМ ОН

Кад се пуно-моћник странке по  
зива на генера|\но пуномоћје, које 
се налази у списи.ма судске управе 
суда код кога се води парница, 
судска писарница је у смислу чла- 
на 106. Правилника о унутрашњем 
iiocAOBaiBy судова (Судски послов- 
ннк, „Сл. лист САПВ”, број 22/72) 
дужна пре достављаква предмета 
председнику већа, односно судији 
појединцу проверити да ли је пред- 
■мету приложен препис пуномоћја, 
као и да ли такво пуномоћје заи- 
ста постоји и да .\и није опозвано. 
To ће се констатовати у  предмету 
навођење.м пос.\овног броја гшсме- 
на уз које је приложен и изворник 
пуно.моћја, односно редни број у- 
писника судске управе под којим 
је депоновано генерално пуно.мођ- 
је. Уколико генерално пуномоћје 
није депоновано код суда, препис 
пуно.моћја .мора бити оверен пре- 
ма одредба.ма Закона о оверавању 
потписа, рукописа и преписа („Сл. 
.\ист САПВ", бр. 24/71) односно мо- 
ра бити оверено од лица које је  
овлашћено да заступа 1>адну орга- 
низацију.

(Врховни суд Војводине, Решење
Рев. 540/79 од 6 X I 1979).

Праксу приредио 
Борђе Вебер
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С А О П Ш Т Е Њ А

ИЗ СЕДНИЦЕ УПРАВНОГ ОДБОРА

На седници Управног одбора, одржаној 30. маја 1980. године у 
Вршцу донета су следећа решења;

1) Узет је  на знање извештај председника и секретара Управног 
одбора о раду органа Адвокатске коморе између двс седнице и благај- 
ника Управног одбора о стању финансијских средстава Адвокатске ко- 
море Војводине на дан 29. мај 1980. године.

2) Управни одбор узео је на знање информацију да је Извршно 
веће Скупштине САП Војводине на својој седпици одржаној 20. .маја 
1980. године дало сагласност на Тарифу о награда.ма и накнади трошкова 
за рад адвоката, коју је донела Скупштина Адвокатске комор>е Војводи- 
не 16. јуна 1979. године, a објавиће се у броју 13 „Службеног листа САП 
Војводине”. Трошкове објавл>ивања исплатиће Адвокатска ко.мора Вој- 
водине.

Управни одбор донео је Одлуку да се у посебној свесци штамиа 
Тарифа о наградама и накнади тркзшкова за рад адвоката, те да трошкове 
за објављивање Тарифе у „Службеном .листу САП Војводине" и штампа- 
ња посебне свеске рачуноводство Адвокатске ко.море Војводине једнако 
расподе.\и на све чланове обзиром да средства нису обезбеђена Финансиј- 
ским п.лано.м прихода и расхода .Адвокатске ко.мор« Војводине за 1980. 
годину.

3) О стању и проблемима Општинске организације адвоката Вршац, 
Бела Црква и Пландиште Управни одбор ииформисао је председник 
Општинске организгшије адвоката Маринков Војислав, адвокат у Вршцу. 
Након Tora је отворена дискусија по питањама: примене ДруштвсЈшг до  
говора о усклађивању обавеза адвоката за задовол.аваЈЕ>е општедруштве- 
них и заједничких потреба; пркЈблему надриписар)ства и ажурности судо 
ва. Закљу'чено је: да се Друшгвени договор у потпунсхгти примењује у 
општина.ма Вршац, Бела Црква и Пландиште. Y цил>у саг,\едаван>а ста- 
ња по питањи.ма појава надриписар>ства и ажурностима судова на тери- 
торији Војводине Управни одбор задужио је администрацију Адвокат- 
ске коморе да од Општинских организација прикупи податке о појава.ма 
надриписарства, и пс питању ажурности судова прикупи аргументоване 
податке.

4) Након разматрања предлога Самоуправног сиоразу.ма о удру- 
живању у Савез адвокатских ко.мора ЈугославиЈе, закљ\^ено је: —  да се 
Савезу укаже на одредбе Закона о удруженом раду ради изучавања да
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ли постоји потреба за потписивање Самоуправног споразума о уАРУЖи- 
вању Y Савез републичких и покрајинских адвокатских комора Југо 
славије, —  да важећи Статут Савеза треба само ускладити са насталим 
променама.

5) Управни одбор узео је на знање извештај Милић Томислава, 
секретара YO, о учињеним прршремама за одржава1ве редовне годишње 
Скупштине сазване за 31. V  1980. године у Вршцу.

Након Tora овластио је Јовановић Драгољуба, председника Коми- 
сије за примену Тарифе, да Скупштини предложи да се тачка 9. скине 
са дневнш' реда као беспредметна јер је Извршно веће Скупштине САП 
Војводине да1\о сагласност на Тарифу о наградама и накнади трошкова 
за рад адвоката која је донета 16. јуна 1979. године.

6) Решењем бр. 110/80. уписује се у Именик адвоката АК Војво- 
дине Ковачевић Данило, са седиштем адвокатске канцеларије у Вршцу, 
Ул. М. Тита бр. 26, са дано.м 30. V  1980. године.

7) Решењем бр. 113/80. уписује се у Именик адвоката Станисав- 
љевић Арагомир, са седишзем адвокатске канцеларије у Врбасу у Y a. М. 
Тита бр. 115, са даном 30. V  1980. године.

8) Решењем број 117/80. уписује се у Именик адвоката Мишолић 
3. Борђије, са даном 15. мај 1980. године, јер је  преселио седиште своје 
адвокатске канцеларије са територије Основне адвокатске коморе у 
Београду у Стару Пазову Y a . ЈНА, бр. 11.

9) Решењем бркзј 61/80. YnpaBHH одбор удовољавајући захтеву Бош- 
њаковнћ ААександра од 20. V 1980. године ставља ван снаге решен>е бркЈЈ 
61/80. од 25. IV  1980. године, којим је  пменовани уписан у Именик адво- 
ката јер је пре давања свечане изјаве засновао радни однос.

10) Решењем број 119/80. бршие се из Именика адвоката Јанко- 
вић ЗАатоје, адвокат у Кикинди, са даном 2. ју.Аи 1980. године због 
пензиош1сања. За преузиматеља одређеп је  Марков НикоАа, адвокат у 
Кикинди, ГенераАа Драпшина бр. 33. Yaexo је  на знање да Јанковић 
ЗАатоје задржаза чланство у Фонду пос-мртнине и након пензионисан>а.

11) Решење.м број 130/80. узето је на знање да Митровић Саво 
адвокат из Ирига, са даном 1. јуни 1980. године npece^VjaBa седиште своје 
адвокатске канцеАарије у Руму, Y a . М. Тита бр. 222.

12) Решењеи број 131/80. брише се из И.меш1ка адвокатских при- 
правника Живанчевић Вера, адвокатскЈ! пр1шравник из Новог Сада, са 
адвокатскопрнправничко.м вежбо.м код Бранка Царића, адвоката у Но- 
во.м Саду, са даном 31. .мај 1980. године, због заснивања радног односа.

Управни одбор 
Адвокатске коморе
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ИЗ ЗАПИСНИКА РЕДОВНЕ ГОДИШЊЕ СКУПШ ТИНЕ  
АДВОКАТСКЕ КОМОРЕ

Адвокатска комора Војводиие одржала је редовну годишњу Скуп- 
штину 31. маја 1980. године у Вршцу. Y раду Скупштине поред чланова 
Адвокатске коморе Војводине, у.зели су учешћа високи гости, функцио- 
нери иаше Покрајине, делегати Савеза републичких и покрајинских 
адвокатских комора Југославије и братских ко.мора: Костић Мојсе, члан 
Председништва покрајинске конфереиције СоциЈалистичког савсза радног 
народа Војводине, Којичић Анђелко, заменик покрајинског секретара за 
правосуђе и општу управу, Петрић др Бранко, председиик Врховног суда 
Војводине, Попов Живојин, председник Скупштиие општине Вршац, Да- 
кић Живко, председник Вишег суда Панчево, Ружић Мита, општински 
јавни правобраиилац Вршац, Да.мјан Павел, председник Општинског суда 
Пландиште, Петар Вујовић, члан Управног одбора Адвокатске коморе 
Црне Горе, Крешимир Абел, члан Управног одбора Одвјетничке коморе 
Хрватске, Гапић Мирослав, председник, и Микел Марку, члан Управног 
одбора Адвокатске ко.море Косова, Сотир Главинче, члан Управног одбо  
ра Адвокатске комор>е на Македонија, Буришић Борђе, ч.\ан Управног 
одбора Адвокатске коморе Ср>бије, Миовић Јаков, секретар Савеза репуб- 
личких и покрајинских адвокатских комора Југославије.

Скупштину је поздравио Попов Живојин, председник Скупштине 
општине Вршац, топли.м речима добродошлице истакавши да је одржа- 
вање редовне годишње Скупштине Адвокатске комор>е Војводине у Вршцу 
оцењено као признање правосуђу тога дсла Војводине.

Y  дискусији узели су реч; Крешимир Абел, ч.лан Управпог одбора 
Одвјетничке коморе Хрватске, који је  Скупштину поздравио у и.ме Савеза 
адвокатских комора и свих делегата адвокатских комора присутних иа 
Скупштини, Гапић Мирослав, председник Управног одбора Адвокатске 
комор>е Косова, -Милић Душан, иредседник Општинске организације адво 
кага Новог Сада, Тр^тсар Вдадимир, адвокат из Сре.мске Митровице, Бран- 
ко Петрић, председник Врховног суда Војводине, и Којичић Анђелко, за- 
меник покрајинског секр>етара за правосуђе и општу управу.

Редовна годиш1ва Скупштина једногласно је:
1) Усвојила извештај Управпог одбора о раду свих органа Коморе 

за раздобље од 16. јуна 1979. до 31. маја 1980. године.

2) Усвојила завршни рачун Адвокатске ко.море Војводине за 1979. 
годину.

3) YcBojH.va извештај Козкшсије за преглед финансијског пословања 
Адвокатске коморе Војводине за 1979. годину.

4) Доне.\а финансијски план прихода и расхода Адвокатске ко.море 
Војводине за 1980. годину, са једним гласо.м против.

5) Донела једногласно Одлуку о повшиењу чланарине адвоката са 
55,—  дин. месечно почев од 1. I 1980. године.

6) Ск\иштина је  једногласно ухвојила предлог да се тачка 9. днев- 
ног реда као беспредметна скине са дневног 1>еда јер је Извршно веће 
Скупштине САП Војводине на својој седници 20. маја 1980. године донело 
решење који.м даје сагласност на Тарифу о награда.ча и накнади тркЈШ-
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кова за рад адвоката донез-у на Скупштини Адвокатске коморк; Војводине 
16. jvHa 1979. године a која ће бити објављена у „Службеном листу САП 
Војводине”, бр. 13.

7) Редовна годишња Скупштина .Лдвокатске коморе Војводине 31. 
маја 1980. године у Вршцу, на основу ч.\ана 69. став 10. у везн ч.\ана 160. 
став 1. Статута Адвокатске коморе Војводине, усвојила је;

О Д Л Y K Y

О YBOБEЊ Y ОБАВЕЗНОГ ДОПРИНОСА ЗА ИНВЕСТИЦИОНО ОДРЖА- 
ВАЊЕ И YPEБEЊ E ЗГРАДЕ АДВОКАТСКЕ КОМОРЕ ВОЈВОДИНЕ Y  
НОВОМ CAДY, ЗМАЈ ЈОВИНА БРОЈ 20/1 И О ПРОСу\АВИ Ш ЕЗДЕСЕТа  

ГОДИШ Њ ИЦЕ АДВОКАТСКЕ КОМОРЕ ВОЈВОДИНЕ

Члан 1.
Полазећи од карактера адвокатуре као друштвене службе и од 

њеног места у самортравном друштву, од положаја Адвокатске коморе 
као самоуправне организације адвоката на подручју САП Војводнне и 
обавезе чланова Адвокатске коморе да доприносе правњ\.но.м функциони- 
сању свих изабраних самоуправних органа Адвокатске коморе, унапре- 
ђења самоуправних односа и развијању адвокатур)е као др\тптвене служ- 
бе, опредељени да кроз самоуправну оргаш1зацију адвоката обезбеђују 
услове рада и унапређен>е адвокатуре као друштвене службе, свесни 
чињенице да се седиште Адвокатске коморе Војводине на.\ази у просто- 
ријама које су постале нефункционалне, са јединственом жељом да обе- 
леже шездесетогодшињицу Адвокатске коморе Војводине у просторијама 
које од оснивања Адвокатске ко.море представљају и које ће представља- 
ти у будућности место за окупљање свих адвоката САП Војводине, које 
ће служити као .иесто за самоуправно договарање о пробле.мима рада 
адвокатур>е и развијању активности на сталном стручном образовању 
носилаца адвокатске функције, адвокати Војводине усвајају Одлуку о 
увођењу обавезног доприноса за инвестиционо одржавање и ур>еђење 
зграде Адвокатске коморе Војводине у Новом Саду, З.мај Јовина бр. 20/1, 
и о прослави шездесетогодишњице Адвокатске ко.мор)е Војводине.

Ч.\ан 2.
За извршење послова и задата1са за инвестиционо одржавање и 

уређен>е дела зграде власништво Адвокатске коморе Војводине у Ново.м 
Саду, З.мај Јовина бр. 20/1, у којем је  смештено седиште Адвокатске к о  
море Војводине a које се састоји од пословних просторија на првом 
спрату, таванског Јфостора и подрумских пр>осторија, уводи се обавезни 
допринос у износу од 300.—  динара месечно, за све чланове ове Адвокат- 
ске коморе.

Обавеза плаћања уведеног доприиоса почиње од 1. I 1980. године и 
траје до поддшрења издатака за послове и задатке из члана 1. ове Одлу- 
ке, односно до отљ\ате антатета за добпјене кредите.
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Допринос he се плаћати тромссечпо почев од 1. јула 1980. голине, 
a доспеле рате за период од 1. I 1980. године ло 30. V I 1980. године, 
одједном, a најкасније до 30. V I 1980. године.

Обзиро.м на карактер уведеног обавезииг доприииса који треба 
да послужи нормално.м раду Адвокатске ко.море Војводине овај обавезни 
допринос се у потпуности изједпачава са доприносо.м који су до сада 
плаћа.\и чланови Адвокатске коморс Војводине.

Члан 3.
Овлашћује се Управни одбор Адвокатске коморк: Војводине да распо- 

лаже са прикуњ\>еним средствима и да се стара о њиховом наменско.м 
коришћењу те да у том цил>у склапа споразум са новчаним завидима или 
другам правни.м лицима о орочавању прикупл>ених средсгава у цил»у 
обезбеђиваЈва кредитних средстава довол,них за подмире1ве укупних трош- 
кова адаптације, да склапа спорг1зуме са Самоуправни.м интер)есним за- 
једницама и друти.м лицима као носиоци.ма стварно правних овлашћења 
на згради у којој су смештене прккггорије описане у члаиу 2. ове Одлуке 
a у погледу обезбеђивања равноправног учешћа свих лица .за подмирење 
укупних трошкова адаптације, ге да у име Адвокатске коморе Војводине 
као инвеститора склапа уговоре са извођачима радова и надзорним орга- 
нима, као и да се стара о б.л.аговременом прикупљању ових средстава и 
испуњењу свих уговорних обавеза на које се ова Ко.мора буде обавези- 
вала, као и да пр>едузима потркгбне .мер>е из своје надлежиости за правил- 
но извршење члана 2. ове Одлуке уз истовре.мену обавезу да о учињено.м 
редовно извештава Скупштину Адвокатске коморе Војводине.

Члан 4.
Y  циљу обележавања шездесетогодишњице постојања Адвокатске 

коморе Војводине овлашћује се Управни одбор Адвокатске коморе Вој- 
водине да сачини програм манифестације обележавања овог јубилеја 
и одреди дан одржавања у 1981. години.

Чдан 5.
Ова Одлука ступа на снагу даном усвајања, a примењиваће се од 

1. I 1980. године.

8) Скупштина је једногласно прихватила инфор.мацију о раду и 
поступку у спровођењу иницијативе за увођење колективног руководства 
и колектиЕне одговорнскти у организацији и раду Адвокатске коморе 
Војводине и наложи.\а Управном одбору да настави са радо.м.

Адвокатска комора Војводине
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Н Е К Р О Л О Г

ЈЕРЕМИЈА ЗЛАТАР

Јеремија Златар, пензионисани адвокат из Новог Бечеја, 
умро је 23. X I 1979. године.

Јеремија Златар се родио 11. маја 1900. године у Крушчи- 
ци у земљорадничкој породици. Гимназију је учио у Белој 
Цркви, a право студирао у Београду, где је и дипло.мирао 1925. 
године.

Адвокатско-приправничку праксу обављао је у Вршцу, Зре- 
њанину и Новом Бечеју.

Адвокатски испит положио код Апелационог суда v Новом 
Саду 1929. године.

Отворио адвокатску канцеларију у Новом Бечс1у 1929. го- 
дине Koiv води све до пензионисања 1. V III  1969. године. с пре- 
кидом за BpeAie рата, када Је као резервни официр пао v нема- 
чко заробљеништво. По повратку из зароб.ЛЈенишгва неко време 
ради у Среском народном одбору у I I o b o m  Бече^у, ла би с е  

вратио адвокатури (1950).
Јеремија Златар претпостављао је  моралну страну људских 

олноса OHoi материја,\ној. Такав је био у приватном жнвоту. 
такав и као алвокат. Никада и никакве кохтролшсе није пра- 
вио на рачун основних др\лштвени.х, Mopa.\mLx начела. Стога ie 
стекао велики углед у среддши где је живео и делао. Y  зароб- 
љеништву протестовао због кршења Хашких конвенција од стра- 
не поробљивача. активно учествовао у раду Антифашистичког 
одбора заробљеника. Као службеник часно је  вршио CBoie дуж- 
ности. Као адвокат зна.\ачки и са пу^ним залагањем заступао 
ie своје клијенте, па је постао узор MAabiLM колегама, који су 
га посебно поштовали.

Јерелица Златар је био човек велике опште и правне кул- 
туре. Знао ie  неколико страних језика (не.мачки, руски. мађап- 
ски и румунски). Природан и срдачан, одличан козер, био ie 
омиљен саговорник у сваком друштву. Живо је пратио рал Ад- 
вокатске коморе v  Новом Саду, где је  у  више махова биран v 
Аисциплинске органе Коморе.

Смрћу Јерелшје Златара нестао је  са позорнице адвокатуре 
примеран човек и адвокат, који ће се дуто памтити и по.\шњати.

М. Б.



С А Д Р Ж А Ј

ЧЛАНЦИ И РАСПРАВЕ

Иван Кркљуш, Право залоге према Закону о основним својин-
ско-правшш односима —  —  —  —  —  —  —  — I

Лида Бајић, Кривична дела против јавног реда и правног
саобраћаја у новом кривинном законодавству —  —  — 18

Милорад-Мића Јандрић, Veuhaju као извор материјалних и
других доказа (I део) —  —  — —  —  —  —  — 35

ПРАВНА ПРАКСА

Из судства (Борђе Вебер) —  —  —  —  —  —  —  — 57

САОПШТЕЊА

Из седнице Управног одбора —  — —  —  —  —  —  61
Из записника редовне годишње Скупштине АКВ —  —  — 63

НЕКРОЛОГ

Јеремија Златар (М. Б.) —  —  — —  —  —  —  —  66



У р е ђ и в а ч к и  с а в е т :

Председник:
Никола Вујашковић 

судија Врховног суда Војводине

Светозар Аракулић, заменик јавног правобраниоца Војводине, Антоније 
Борић, саветник покраЈ1шског секретара за правосуђе и општу управу, 
Никола Јеловаи, адвокат у Сомбору, Васа Калишки, адвокат у Панчеву, 
Жива Коњевић, шеф Службе за ск\тш1тш1ске послове Привредне комор>е 
Војводине, Војислав Маринков, адвокат у Вршцу, др Љубиша Милошевић, 
редовни професор Правног факултета у Н. Саду, Душан Muhuh, секретар 
Покрајинског друштвеног правобраниоца самоуправ^ћања, Светозар Ни- 
колић, судија Врховног суда Војводине, Милан Рапајић, адвокат у Но- 
вом Саду, Војислав Рашовић, адвокат у Сремској Митровици, Ласло Ца- 
бафи, адвокат у Зр>ењанину, др Петар Шарневић, доцент Правног факулте- 
та на Ријеци, Душан Шипка, стручнопо.штички сарадник у Покрајинској 

конференцији ССРН Војводине

У р е ђ и в а ч к и  о д б о р :

Главни и одговорни уредник:
Сава Савић

адвокат у Новом Саду

Борће Вебер, адвокат у Новом Сс1ду, Светозар Добросављев, судија 
Општинског суда у Новом Саду, Мирослав Здјелар, адвокат у Новом Саду, 

Живко Киселички, судија Вишег суда у Новом Саду

Т е х н и ч к и  у р е д н и к :
Мирјана Јовановић

Гласник издаје и власник је Адвокатска комора Војводине, 21000 Нови 
Сад, Змај Јовина 20/1. —  Те.\ефон: 29459. Годишн>а 1фетплата 360.—  дин. 

за иностранство двоструки изиос. Цена једног броја 35.—  дин.
Тек. рач\'н 65700-678-2047. Рукописи се не враћају.

На основу миш.1>ен>а Покрајинског секретарнјата за образоваае, науку и културу САПВ бр. 
41S—185 од 23. маја 1973. године, Гласник је стручна публикација ослобооена основно; и

посебног пореза на промет.

РО Штампарија .Зудућност", Шумадијска 12, Нови Сад
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