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АДВОКАТИ И ДРУШТВЕНО УПРАВЉАЊЕ

На Петој годишшој скупштнни Савеза адвокатских комора 
Југославије донета је резолуција која у својој тачци 1 проглашава 
и прихвата принцип друштвеног управљања у адвакатури.

Полазећи од резолуције и са становишта исте, да оу у глав- 
HO'M 'прихваћени принципи дру11!твеног управљања у адвокатури, 
хтео бих ,неколи1К10' речи о том управљањ|у| да кажем.

Пре «его што пређем на анализу самог друштвеног управ- 
љг:1ња морам се упустити и рећ« пар речи уместо увода.

У природи и лсихи човака, дакле у људској психи, у људској 
природи је већ то урођено, да ствгри које нису пот̂ пђда јасне, 
ствари које су лове, ствари које довољно «е познаје човек прима 
са неповерењем. Има aiv! no мало и конзврватизма, 'С једне стр>а'Не, 
a с друге, 1како сам већ рекао, crpaixa пред новим и неизвесним. 
С једне стране, дакле, борба за старе утабан« и добро познате пу- 
теве, a с друге страие, како смо већ и навели и нагласили, непо- 
верење према том hobom, неизвесном што има да дође.

И друштвено управљање у адвокатури као такко доживљава 
исге те фазе >код адвоката, које смо напред навели. Има део адво- 
ката. који прилазећи проблематици друштвеног управљања у ад- 
вакатури с ј.едне стране базирајући се ка конзерватизму остају 
при 'Самоуправљању и сматрају да би све друго па и друштвоно 
управљање биљо повреда принципа самоуправљања ва који се 
они позивају и које истичу као принцип еволуције друштвене 
стварности., С друге свране, они такођер страхују пред тим новим, 
у првом реду с тога што нису начисто шта би тај појам друштзе- 
ног управљања имао да значи и шта има да донесе новога адво- 
катури?

Подробном анализом се молу разбити и конзерватизам и 
страх пред новим што доноси то друштвено управљање у адво- 
катури, заправо пред тим вовим чега се ти адвокати као непо- 
знатог плаше, мислии на то друштвено управљање као нешто 
ново у адвсикатури.

Пре свега, хада се говори о самоуправљању, па и самоулрав- 
љању у адвокатЈфи од стране конзервагивних елеменага у адво- 
кат\ри, онда 'Се при том iviBCk  мисли на стари класични облик са- 
моуправљања с једне стране, a с друге 'Стрше и на класичан појам 
самоуправл>ања. Па да видимо како и зашто је дошло до борбе 
за самоуправљање и када је дошло до те борбе за €амоуправност 
и самоуправљање у друштву. па и у &дво1катури?



y  буржоаско-капиталистичком дјруштву, где се на канцу 
формирао и буржоаоки појам демсжратије, формалне демокра- 
тије без материјалне садржине, у том и таасвом друштвеном по- 
ретку долази до борбе за самоуправљање, па онда и за само- 
управљање у адвокатури. Буржо'азија развијајући и усавршава- 
јући свој буржоаски поредак, Kpios формално буржоаскЈу демо- 
кратију израдила је и |разрадила је такав биро.К!ратски систем, који 
је гушио сваки по'крет, «о'ји је ишао на то да се да мало слободе, 
мало одушке народу, па и појединим друштвеним прупама и ка- 
тегоријама, него је све морало бити подвргнуто цешури биро- 
кратије. У том, дакле, и таквом друштвевом уређењу, у тој епоси, 
кроз који је чов-ечанстБС) пролазило, долази до тих покрета како 
сам већ рекао за |Сам'оуггрављање, a то ће рећи до борбе против 
притиока бирократије /у буржоаском покрегу, до борбе против 
кодтроле буржоазије, односко буржоаске бирокра1тије и раски- 
дања или у најмануу руку 1топуштан>а тих бирократаких стега, па 
је тада, ето, та борба за .самоуправљ.ање имала и свог истариоког 
смисла «  свог историског оправдања и циља и она је у тим мо- 
ментима била и корисна и прогресивна, па у неку руку и неоп- 
ходна. Али, то је само у  тим моментима и дотле било потребно. 
Данас, међутим, у нашем 1Социјалистич«ом дрочптвеном уређењу, 
где демократија није само формална, иего је онз садржајна, она 
је са материјалном базом, са матери,јалнО|М основом, она је таква 
да заиста ангажује све друштвене групе, да ангажује политичке 
организације и формације, да ангажу^е чак и сваког појединца 
преко "rax група и организација, да учест!вуј.у у управљању у 'вла- 
дан>у, где се сва1КОдневно пред нашим очвма-одв1ија један процес 
директног преЈ_\13иман>а одговорности група и организација у 
'управљању друштвеним установама, цривредним предузећима и 
на концу где се сама власт и само владање све више и више пре- 
даје, однасно проширује, тако да се ангажују све шири и шири 
слојеви у владању, па та ,реч власт народа попримљује свако- 
дневно све шири обим и пунију садржину, те није само паролаЈ 
него стварнсист, која се ггонављам одв1ија лоед нашим очима. Крај 
такве демократије и |у таквој демократији, где групе саме угтрав- 
љају предуаећима, установама, већ према томе где је ко аигажо- 
ван на раду, где је ко ангажова« у служби, где је његов најнепо- 
среднији интерес, па је овда недвојбено, да у тзквом друштвеном 
уређењу, крај тако широке материјалне базе демократичности, 
борба за самоуправу, коизервативно буржоаску самоуправу, нема 
никакЕОг сМ|»сл'а ди циља, вего је тзква борба два корака уназад и 
повлачење читавог разв'Оја уназад, да не 1кажвм и једну тежу реч, 
да би таква борба могла личити чак и на контрареволуцију, Јасно 
је, дакле, ако ове ствари правилно уочимо, да конзервативни еле- 
менги у адвокатури, који плачу за самоуправом уствари лију ла- 
жне и крокодилске 'Сузе, па можда чак и свеаго иду ка томе да 
се омета прогрес и напрвдак, у конкретно-м .случају евалуција у 
адвсжатури. " *■ :

A 'Сада да пређем-о на оне друге елементе и на ону другу 
групу л>уди, који у адвокатури п.о оном ^рођено^м људском чо-



вечијем страху пред новим и непознатим и који друштвено зтрав- 
љање не могу да прихвате и не прихватају само због тога, игто је 
то неизвеоно, што нису начисто шта је и каква је садржина тог 
управљања, шта ће им то управљање донети, па Са тих разлога 
сматрају да је боље рстати при оном старом утабаном, оном што 
је познато, него се уп|ушт1ати у нешто што још није опробано, што 
се 'не зна ни кажо ће функционисати, како ће то изгледати, па пре- 
ма томе мисле: то губи од ефекта с једне стране, a с друге стране 
они рачунају да је боље врабац у руци него голуб на грани.

И TaiKBH елементи греше. И Ти елементи као и они први вуку 
уназад. По дијалектици живот етално тече. Тај ток је у ствари 
развитак, то је дакле ево1%ција, Према томе, свако стајгље је к.о- 
чење .nipojpeca, еволуције, те је такво схватање и борба против 
ириродиог тока ствари у овом свету, па таква борба претставља 
опет, да не би био преоштар, ја се кзвињавам, али нешто сличко 
контрареволуцији.

Ми смо једном већ пошли у свом развоју путем демократије 
која има материјалну садржину, a не фО|рмалне демократије, a то 
другим речима значи праширивати и 'Пренашати ситем управљања 
на народ у,' најширем смислу, a у ужем смислу на оне организације, 
формације, групе и друштвене категорије, које најнепосредније 
заинтересоване за установу, предузеће и томе слично, Тако је за 
нас и код нас од 1945 до данас направљен такав окак, који се уоп- 
ште није Morao, можда, 1945 године сагледати, У ангажовању нај- 
ширих слојева и првношењу власти на народ директно ми ско 
сада сгворили М0'иуну и на KOMyHv пренели најшира овлашће1ва. 
Она је ошова те народне вл1асти. To је јединствен пример у свету 
за сад. С друге сгране, ми имамо већ годинама сисгем радничког 
управљања предузећима, жоји је показао одличне резултате, Ми, 
најзад, 1Имамо и у појединим институцијама систем друштвеног 
управљања, који такође показује позитивне резултате. Тако на 
прИхмер, ми у просвети имамо тај систем друштвеног управљања, 
који је показао до сада позитивне резултате и поред тога што 'би 
се ту и тамо могло понешхо изменити, али сам принцип, са.мо 
начело, као такво је lOĜ /o прихваћено и прихватљиво- и lOOVo 
оправдано.

A сада се поставља питање где је потребноувести друштвено 
управља|Ње и због чега? Шта је заправо мерило при одређивању 
да ли he или не негде бити рлведено друштвено управљање?

НесумњиЕО је да се овде гледа у ррвом реду на циљ и сврху 
друштвене ycTaHiOBe. Тако js несумњиво, да је за народно просве- 
ћиван>е заинтересован читав народ, дакл1е друштво, a кад је то 
тако не може се оставити да просвећивање, политиком просве- 
ћивања нарсда ружоводи адмииистрација, -него је несумњиво, по- 
што је то у  интересу друштва, дз ое ту друштво има заивтересо- 
вати и на њега пренети одгсЕОрност за тју просветну долитику. 
To у првом реду због тога, да се то нв би бирократизи1ра1Л!о с једне 
стране, a с друге страЕе када се овако једном важном фактору 
као uTTio је народно просвећи1вање да широка база, широка плат- 
форма, онда је несумњиво, да he то npocBehHBaibe имати куд и



камо веће могућности, бољу |Кђнцепцију ;и боље ру!ководство, па 
ће онда и 'само просвећивање пбстићи циљ> који му је дат, a то је 
не само описменити, него и образовати народ, отворити му очи и 
излечити га од зао1сталости и слапила из прошлости. Дакле, као 
што смо поставили и из.нели треба заинтересоване и најзгЈИНте- 
ресованије уваст« у упра^у, да би се постигао цил> с једне стране, 
a с друге стране да би се избегло бир01кратисање.

Када ми свда пређемо на конкретне проблеме друштвеког 
управљања у адвохатури, онда се у првО‘М реду морамо запитати 
шта је здБОкатура? Какав је циљ адБ01кату1ре? Сама резолуција у 
тачци 1 'каже да је адвакатура друштвена установа, друштвена 
ин|ституција, a циљ адвокатуре је ка«о смо видели пружање 
правне помоћи установама, предузећима, организацијама и поје- 
динцима V '01стварирању њихових права и за1КОном заштићених 
интереса (чл. 1 Закона о адвокатури). Другим речима, дакле адво- 
катура није сама себи циљ, него је она формирана, као друштвена 
установа, која има да слу'̂ жи друшт̂ у- за одређене циљеве. Према 
томе, друштву не може бити €ЕејеД|Нс>’и друштво није и не може 
бити равиодушно да ли ће или не бити адвоката однасно адвока- 
туре и најзад каква he та адвокатура бити, «ако ће вршити своју 
улору и да ли ће постићи циљ који |ој је намењен? Када тако 
ствари поставимо и гледамо, онда је разумљиво и то, да друштво 
има интереса да помогне адвокалури, да она одговори сврси због 
које је формирзЈНа и организована. Друтим речима, дакле, дру- 
штво ће се бринути и штитити адвокагуру, јачати њене редове у 
сопственом интересу.

Међутим, да друштво узмогне пружити заштиту и бригу 
адв01ка1[;,ри, потребно је да се у неку р>жу повеже са том адвока- 
туром, да сагледа проблеме исте, мане, н€Д0!Статке, почребе адво- 
ката у адвахатури, како би могло интервенисати, адвокатЈру оја- 
чати, пружајући јој, дакле, евестрану подршку. Другим речима, 
греба увести друштва у управу адвокафре, како би се ту на 
изврру, у 'Сопственом интересу уверил’о у потребе адвската, упо- 
звало са праблематикам исте и исв\̂  заједно Са адвокатима ре- 
шило, уз подршку народне власти.

Није, према томе, и не хреба схватити друштвено 1упра1вљање 
у адвокатури, као постгЈВљање куратора, контролора итд., него 
заиста то треба схватити OHaKO како смо ми то напред поставили. 
С друге стране, треба ил1ати на уму и то да је адвокатЈра до да- 
нас стајала захваљуЈЈ^ЈИ том свам фсрмалистичком ставу за само- 
управу, изолована и усамљена и да су [јлслед тога настајале поте- 
шхоће, несхватања, која су често адвокатури наносила штету.

У осталом, битак принцип марксистичко-социјалистички је 
одумирање појединих грана управе, и пренашање контроле и 
управе На друштво. Негде се то постиже р-аније, a негде касније. 
У адвокатури 1ка>ко сма видели то је могуће већ сада.

По Закону о адвокатури од 1946 године срганизације адво- 
ката 'на једном одређеиом подручј/г су адаохатахе комоое. Те ад- 
вокатске коморе имају следеће органе: Окупшгину, Извршни
одбор и Надзорви одбор и као посебке органе које бира 'Окуп- 
штина Дисциплински суд и дисциплинског тужиоца.



По чл. 37 Закона о адвокатури адвокатске коморе стоје под 
надзором Министра правосуђа Народне републике, ikojh чак може 
н распустити Извршни одбор комсре, ако нађе да исти не' испу- 
њава 'СЕоје законске дужности и поставити поверенижа. Црема 
томе, по садањем закону О' адвокагури постоји и те каква кон- 
трола рада адвокатских комора. Ту к^ошролу, као што видимо, 
врши Министар, односно 1сада Државни секретар за правосудну 
управу Народне реп|}1блике,

Међутим, ако ми сад изв1ршимо мало упсређење онда ћемо 
в;идети да је и у привреди раније било конпроле и да су преду- 
зећа, привредна предузећа 'Стајала под контролбм АОР-а, који је 
кмао и те кажо широку власт и могућност мешања iyi послове при- 
вредних предулзећа и не самО' то eero је и управл^ао радом при- 
вредних предузећа. Међуаим, следећи здраву еволуцију укинут је 
тај систем и предузећа су добила счстем радничког управљаша. 
Зашто се ве би аналопго и слично и у адвокатури извршиле npo- 
мене на бсље. Зашто се, дакле, те квалитативне промене не би уве- 
ле и у адвокатури? A то и јесте баш смисао друштвеног управ- 
љан>а у адвокатури. Та промена је, да«ле, квалитативне природе. 
He ради ice, даасле, у'конкретвом случају, да то поновимо и под- 
вучемо, о огравичавању права адвоката, него о политици у адво- 
катури. To су две ствари. Прва је слобода заступања, сло|бода од- 
бране законитих интереса странака, a друта је политика /у адво- 
'Катзри. Та политика адвоЕчатуре је у ствари политика уписа, по- 
лнтика дисциплине игд. О тој другој врсти пословања у здвока- 
тури се V коикретном сл\'чају ради. Ту треба увести друштвено 
управљање. Оно прво је згкон одредио као циљ адвокатуре, па 
је јасно да се нико не може више мешати у то и такво пословање, 
уколико оно иде своме циљу, уколико не би дошло у оукоб са 
законом, дакле, у колико не би постало жривично дело или дис- 
ииплиигки првкршај. To је дакле оквир у коме се има !кретати 
право адЕ431ката на одбран\̂  заггупање итд.

Међутим, када је у питању политика у адвокатури, о.нда је 
то савим нешто др|,то како смо већ навели, и онда друштво не- 
сумњиво има много тога да каже и допринесе. To друштво у чи- 
јем ннтересу' адвокатура и постоји.

A 'сада се поставља питање који и у који од ових оргава 
'које је комора до сада имала треба уве,сти претставнике друштва 
н како арганизовати то друштвено упраељање у адвакатури?

Постоје и постоји више начина и могућности за организо-. 
вање друштвене управе у адвокат. ри- a све зависи од тога ко.ји 
би начин био најповОч'1>нији за адвокатуру.

Ми ћемо овде укратко изнети досадаше начине, који су у 
пракси примењени, тога друштвеког управљања у другим инсти- 
туцијама. У просгети ми имамо про-светни одбор, заправо школ- 
ски одбор у !коме је уведено друштвено |у|прављање, a који се са- 
стоји из одређеног броја чланова које имшује народни >одбор на 
предлог Савега за просвету и ^/лтзру’, одређени број чланова које 
бирају зборови бирача са подручја шхоле из редова грађана који 
се интересују за жнвот школе, и одређени број чланова које бира



saiCTaBHH4 Ko веће итд. To је једна могућиост и један од начина 
3:пра1вљања који већ јсада постоји код нас.

Нешто слично постоји при Савезу водних заједаица НРС. 
Органи тога савеза icy QK̂ yinimTHHa, уиравни одбор, надзор|НИ одбор 
нтд. 'Према чд. 20 лравила савеза управни одбор савеза може по- 
звати по једног делегата у интересу што у1спешнијег пословања 
следећих привредних организација: Сав-еза земл>орадничких за- 
друга, шумарства, жељезница, п|утева и других, дакле свих оних 
'привредних органа и органи;зац1и|а који имају вепосредне везе -са 
водним заједницама и у чије име су, 'као и у циљу бољег и успе- 
шнијег рада, водае заједнице и фррмиране. Међутим по овим пра- 
вилима, односко по чл. 18 цитираних правила чак и на ск^рштину 
се позивају делегати из ч-л. 20 Правила.

Да ли би можда један од ових начина, једна од ових форми 
друштвеног управљања била повољна за адвокатуру?

Можда би за адвокат1у1ру било повољније наћи неку посебну 
форму? Можда би било боље и погодније формирати један орган 
пооебан, који би TipH адвокатоким исоморама ангажовао друштве- 
не, привредне, 1политичке и друге ррганизације у управљању ад- 
вокатуром. Можда би за адвокагг| ру било најпородниије оставити 
досадање органе, као што су извршни одбор, скупштина, над- 
зорни одбор, па формирати једво тело како смо већ навели, које 
би и којем би подлегала акта управног одбора, дакле тело које 
би можда у другом степену преиспитиеало извесна акта извршног 
одбора, актз иачелне и принципијелне лрироде, a не и акта адми- 
кисгративне природе. Може се поставити 'и питадаље да ли би 'ое 
сва таква акта извршног одбора морала поднашати «а  сагласност 
томе ново формираиом телу, која подлежу његовом преиспити- 
вању, или само по жалби. Да ли би, дзкле, teikbo тело било друго- 
степени орган, који испитује само по жалби, или би. то био један 
орган сличан можда раднвчком савету, који решава истина и по 
жалбама, али се неможе сматрати opraHOM другостепеним, него 
је ипак првостепбни орган, који се појављује у извесним сл1;чаје- 
вима као другостепши када решава по жалбама поднетим на ре- 
шења управног одбора. Тако у извесним сл1учајевима радник може 
да поднесе жалбу радничком савету против решења о отгтуст̂ ' — 
отказу, a може уједко поднети и тужбу арбитражи.

Најзад се паставља питањ-е ко би контролисао акте, који су 
добили 'Сагласност и управног одбора и тога ново формираног 
тела и да ли би такви акти подлегали жалби и 'Коме? Да ли остати 
при том да се против таквих одл|у|Ка може поднети жалба Секре- 
тару за правосудну управу, или Врховном суду. Наиме, да ли би 
т!реба1Ло Да Секретар за правО'Судну учграву решава по жалбама, 
a против н>еговог решења да се може заметнути спор код Врхов- 
Hor 'Суда, или одмах против одлуке коју је потврдило то ново 
формирано тело поднети директно жалб],- Врховном 'Суду? Ту су 
све проблеми који нису још добили свој израђен вид и који су 
још за дижусију. Најзад, се поставља питање да ли би требало 
да то 'ново формирано тело решава и по жалбама у дисциплин- 
ским сгварима? Да ли би можда дисциплину требало оставши



како је и данас? По нашем мишљењу и ту би требало провести 
извеоне реформе. Дисциплински тужилац и дисциплински суд су 
органи које бира окупштина и немају везе са извршним одбором, 
него самостално делају. Међутим, политикЈу! у ад1ВОкатури води 
извршни одбор. Како извршни одбор нема никаквог утицаја нити 
какве ингеренције у дисциплиноким стваријма, то честа пута по- 
литика коју води извршниодбор тр1пи услед тога, што је извршни 
одбор немоћан, да дисциплиноког тужиоца и дисциплннски суд 
примора на ефикасније решавање дисципл1ивских предмета, a што 
је најважније на брже, од чега специја'ЛНО пате сви дисциплински 
предмети, залраво' оки пате од fcniOipocTH у .решавању.

Сва ова питања су још увек за дискуоију. Овај напис треба да 
буде један мали допринос пробл!ему друштвенаг управљања и позив 
на отваренудискусију по том питан>у, која ће се валда после овога 
развити, ic једне стране, a с друге стране, да разбије 'све сумње у 
начелну оправданост увађања дир|ујштвеног управљања у адвока- 
тури, с тим да је пот1ребно наћи само погодне форме, које ће се 
несумЈВИВо наћи у отвореиој диаоусији.

Најзад треба нагласити још и то да могућности, форми тога 
друштвеног управљања може бити .В1ише. Због тога не ареба да 
се чека, него треба почети. Треба се одлучити за једну од многих 
могућности, па ће се у пракси иакристалисати шо што је најбоље. 
Историја је вуна таквих примера. Буржоаска демокрација упире 
очи и псжаз|у|ј€ прстом на Енглбсжи парламеиат, a и он је на концу 
добио СЕоје коначне облике у најакорије врвме. Када је почео 
кије био такав. Он се формирао у пржси.

Ми 'Специјално као социјалистичка и Маркисвичко дијалск- 
тичка земља, чији главни и темељни принципи базирају на дија- 
лехтичичом материјализму иесмемо уопште бетати од тога еволу- 
тивног начина формирања појединих наших институција. Ми 
уопште базирамо читав наш развој на променама, жојеживот до- 
носи, које живот избаци и које прикаже и покаже «ао најподе- 
■сније, држећи се при том основног и главног начела и циља. Пре- 
ма томе, ваља како сам рекао почети и ваља увести друштвено 
управљање, па ћемо форме лако мењати а;со се оне покажу као 
сметња и као вепрактичне. У то име почнимо.

Бранко Перић

ПРЕСТАНАК ОБАВЕЗЕ ЈЕМСТВА ЗБОГ НЕДОСТАТАКА СТВА-
РИ И ЗАКОН О ЗАСТАРЕЛОСТИ ПОТРАЖИВАЊА

Према правном правилу из бившег §-а 933 ОГЗ-а овлаште- 
ник права нз јемства због недостатака 1ствари могао је то CBOje 
право остварнвати у строго ограниченом року. Тако, ако се ра- 
дило о јемству за недостатке непокретне имовине овлаштеник 
права из јемства је морао исто остварити само у року од три го- 
дине, дак ако се радило о јемству за недостатке покретне ствари, 
само ivi року од 6 месеци.



Додуше, поменуто правно правило није изричито предви- 
ђало од када су се поменути рокови имали рачунати', али су суд- 
ска пЈракса као и теорија сагласни, да поменути рокови почињу 
тећи са првим даном након предаје ствари, било покретне било 
непокретне.

Ступањем на снагу Закона о застарелости потраживања (8  
оистофа 1953' године) настаје проблем у томе у каквом се односу 
налазе рокови из бившег §-а 933 ОГЗ-а са роковима, који су чред- 
виђени у naMeî yfrpM закону. Наиме, да ли су рокови из помеку- 
тог правног правила 'ОбухваЉени Законовд о застарелости или иак 
ти рокови и даље имају важити. потпуво самостално и независко 
од прописа поменутог За1кона.

Правилан одговор на постављени проблем зависи од позна- 
вања суштине уставове јемства због 'недостатака ствари као и од 
тога у којем је обиму регудасана материја грађаноког права о 
за1стари новим Законом о застарелости почраживања.

У овој расправи ћемо у првом реду изложити суштину уста- 
нове јемства као и обим Закона о застарелости потраживања па 
тек након тога дати коначаЈч одг.овор на постајвљени проблем,

II.

Установа јемства за недостатке ствари из правног правила 
бившег §-а 922 ОГЗ-а је установа облигационог права.

Ради се о обавези јемства, ко.ја терети д.жника- обвезника 
код двострано онерозних правних гаослова ради правних и фи- 
зичких недостатака ствари, која је предметом правног пос-ла. Д о  
лазили би у обзир, купопродаја, трампа, најам, зајам итд., али су 
најчешћи правни послови купоцродаје или трампе.

Ако је у питању јем€тво због правних недО'Статака код 
правних послова купопродаје или трампе, радило би се о томе, 
да продавац јамчи купцу одно€но једна уговарна страна у 'Односу 
на другу уговорну стра,Б)'л код трампе, да је ствар, која је предме- 
том правног посла, власништво продавца односно оне уговорне 
стране, која своју ствар даје у  трампу за ствар друге уговорне 
стране и обратно. — Уколико би трећа лица присвајала правовла- 
сништва на купљеној ствари или наствар дату у трампу и уопешно 
путехМ судато своје право и остварили тада иастаје право за куп- 
ца односно за једну уговорну страну код трампе да од продавца 
сдносно друге уговорне стране код тра.мпе траже испуњење њи- 
хове обавезе из јемства за Т1р'авне недастатке ствари.

На пример: купац би могао да 1|ражи не само повраћај ку- 
повне цене већ и такође накнаду штете, коју је услед одузи.мања 
|Ствари 'претрпео. Међутим, «упац би се могао огран-ичити само 
на повраћај куповне цене и ништа више. Пошто је продавац про- 
дао не 'CBO.iivi већ туђу 'ствар и та ствар купцу доцније одЈгзета, 
тада је правно дејство јемства за недостатке ствари идентично са 
правним дејсгвом накиаде штете. Наиме, «од накнаде штете ош- 
тећеник је дужан успоставити пређашње стање или пак ако то 
не -може да буде има да нзкнади новчану протувредност. Према 
изложеним .могућности.ма, ако купац лражи 'само повраћај купов-

a



He цене, радило би се о обештећењу путем успоставе у пређашње 
стање. Уколико би купац тражио и накнгду даље штете поред 
повраћаја куповне цене, тада би се радило о .обештећењу и то де- 
лимично путем ушоставе у пређашње стање a делимично путем 
накнаде новчане противувредности. Иначе,. треба на1гласити да се 
у ОЕОм случају одго®ор«|0 ст продавца из јемства за правни не- 
достатак ствари темељи на продавчево.ј кривици, чиме је испу- 
њен основни елеменат одговорности за накнаду штете.

Међутим, ако је у питању јемство з5ог физичког недо- 
статка ствари, које су цредметом купо1продајног уговора или уго- 
вора о трампи, гада треба разликовати два случаја. Наиме, или 
се ради о та«вом физичком нед101статку ствари, који се неможе 
Бише [мклонити и који смета редовној употреби ствари, или се пак 
ради о тзквом фнзичком недостатку ствари, (који се може укло- 
нити.

У првом случају овлаштеник из јемства због физичких не- 
достатака 1ствари •— код купопродајног уговора купац — овла- 
шћен је тражити раскидање yroBoipa. Последица раокидања уго- 
вора је да свака yroEopHa страна има право да прими и враДи све 
OBio што је у поводу уговора дала односно примила, Код 'Купопро- 
даЈБОг уговора по правил;у1 купац треба да врати ствар коју је 
купио a има право да тражи да му продавац врати дримљену ку- 
повну pejiy. Међутим, »еће бити редаж случај, да је ствар коју 
купац треба Да врати натраг, без кривице 1ку,пца пропала. На пр. 
купљени коњ због скривенв болести утине код купца, a купца не 
терети никаква кривица за југинуће коња. Наравно, у таквом слу- 
чају продавац ће бити дужан да врати куповну цену, док обавеза 
купца на повраћај коња стпада, услед тога што је «он> угинуо 
без његове кривице, a услед скривене болести, од које је коњ мо- 
рао би'ти болестан још код продавца. — Осим тага, купац је 
.овлаштен тражити поред повраћаја 'куповне цене још «  накнаду 
штете, коју је евеитуално претрпео услед оваквог постјупка про- 
давца. Међутим, и у рвом случају купац се може ограничити 
само на раокидање правног посла и повраћај куповне цене са 
евенуално затезним каматама.

Међутим, у друтом' случају тј. када се ради о таквим фи- 
зичким недостацима ствари, који ву |у|клоњиви, тада уговор и 
даље важи, a овлашћенику из јемства због физичких недостатака 
ствари припада право да тражи или одмер̂ ено смашење онога што 
је ллаћено тј, смањење куповне цене код 1купопр€дашог уговора, 
вли попракку или, најпосле, накнаду оног што недосхаје (на 
пример, накнада мањха ствари у К|Оличини или пак у тежини). 
Но и у овом случају може овлашћегаик, порвд оног што 
је мало час споменуто, тр£|жити још и накнаду штете, коју 
је евентуално због битиих скривених мана претрпео. — Дакле, 
у !сл1у(чају јемства физичких недостаТ‘а)Ка ствари први за- 
хтев овлашћеника никако се не може сматрати идентичним 
са захтевом ради накнаде штете, већ, у самој ствари престављају 
различите варнјанте, које служе томе да npoTHiBHa уговсрна страна 
са сврје стране кснуни обавезе, преузете уговором, ал!и модифи-



циране услед последица, насталих због откривених али уклоњених 
недастатака 'ствари. Taj захтев може бити самосталан или пак 
истовремено комбинован са захтевом ради накнаде евентуалне 
штете, iKojy је овлашћеник услед шривених уклоњивих мана пре- 
трпео.

Горња разлика у правним ситуацијама измеђ|у1 случаја јем- 
ства због правних недостатака сгвари и 1СЛучаја јемства због фи- 
зичких недостатака ствфи је израз правних правила ррађанског 
права a сходно чл. 4 Закона о неважности праввих про1Пи.са итд., 
што је такађе битно приликом давања правилног одговара на 
по1стављени проблем,

Hajicoicae, треба навести то, да се горња правна правила од- 
касе само на непосредно уговорне стран1е. Ук1оли!ко би једна уго- 
ворна стЈрана на nip. купац одмах даље стаар лренела на треће 
лице и код овога се yiCTaHOBii правни или физички недостатак 
ствари, тада то треће лице не стоји у правно1М односу са првим 
продавцем. To треће лице ће свој захтев из јемства збот недо- 
статка 1ствари остварити непО|Средно према својој уговорној стра- 
ни, док ова потоња непосредво спрам СЕОЈе уговрне егране тј. 
спрам првобитног продавца и то noirnyiHO самостално и одвојено. 
Према томе, та два правна односа, мао потпуно самостална и од- 
војена један од другаг, јадануодноау на другогнемогу имати пре- 
јудицијелан к‘£|рактер. Услед тога и тиитање рокова из правно гпра- 
вила бившег проп,иса §-а 933 ОГЗ-а имају се у оваквом случају 
потпуио одвојено рааправљати.

Што се тиче саме правне 'Црироде рокова из правног пра- 
вила, садржаног у §-у 933 ОГЗ-а они имају природу застар|Них 
ракова, који су далеко краћи од редовитог застарног рока (према 
праЕНИм правилима ОГЗ-а — 30 година),

Ш

Према пропиру чл. 1 ст. 1 Закона о застарелости 'потражи- 
вања застарелошћу престаје право захтевати испуњење обавезе.

'Према пропису чл. 14 истога Закона потраживаша застаре- 
вају за 10 година, ако Законом није одређен неки други рок за- 
старело-сУи.

Под „ако ззконом није одређен,.^вакако долази у обзир 
Закон <3 застарелости потраживања. Тај Ззкон у својим пропи- 
сима од чл. чл, 15— 2̂3 предвиђа изузетке од правила израженог 
у чл. 14 у погледу величине застарног рока, на1ВОдећи тачно врсте 
потражива!ња, за која је предвиђен !краћи рок од одог «з  чл. 14 
Закона.

С обзиром на мало час изложеле прописе Закона о застаре- 
лости потраживања jaaio је да је тпим Зако.иом коначно једин- 
ствено за подручје читаве ФНРЈ регулисака материја застаре no- 
траживања из облзстц облнгационог права.
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IV

Из досадашњег излагања очигледно је, да захтев овлашће- 
ника из јемства због правних и физичких недоста1така сгвари 
претставља 1ПОтраживање из области облигационог права,

Како је Законом о застарелости потражива1ња регулисано 
у целости и једкнствено за цеду територнју ФНРЈ материја засга- 
ревања потраживања из области облигационог права, — то се, 
такође, по томе Закону има да просуди питање застаревања оства- 
ривања захтева из јемства за правне и физичке недостатке ствари.

Зато сматрамо да 'Се и у погледу захтева и зјемства за 
гфавне и физичке ггедостатке ствари по питању застаревања истог 
имају у целини ирименити пропиаи Закона о застарелости потра- 
живања. To значи, да долазе у обзир не само прописи, хоји ro- 
воре 0 висини застарног роха већ такође и оии прописи који ro- 
воре 0 томе, од када се рачуна ток тих застарних рокова.

Према томе, правно правило из б, § 933 ОГЗ-а ступањем на 
снагу Закона о застарелости потраживања престало је да важи.

Исто тако, прест,ало је да ваак« и оно становиште — које је 
дошло до изражаја у судскај лракси и у тео|рији — да се застарни 
рок § 933 ОГЗ-а има рачунати од првог дана након предаје ствари.

Међутим, по Захоку о застарелости потраживања различито 
ће се просуђивати застара попраживања из јемства због правних 
нед|р|статака од застаре потраживања из јемства због физичких 
иедостатака, с обзиром на различито третирање та два случаја 
у материји општег грађанског права, које данас, у недостатку 
кодекса општег грађавског права ФНРЈ, важе као правна правила 
сходно чл. 4 Закона о неважности правних прописа.

Поштс је ззхтев из јемства због правних недостатака ствари 
по 'Својој правној природи оштетни захтев у свахоме случају, то 
се без даљњег на исти има примењивата пропис чл. 19 Захока. 
У првом реду, треба имати у видл да је на!кнада штече у конкрет- 
ном случају настала услед повреде уговорне обавезе оне уговорве 
стране, која је изричито или прећутно преузела јемство за лравни 
недо̂ статак стварл. У такоЕОм с.ч!учају пропиоује чл. 19 ct. 3 поме- 
нутог Закона да такав захтев за накваду штете застарева за време 
одређено за застарелост те обавезе. Пошто конкретно почражи- 
ван>е није предвиђено нити у чл. 15— 18 нити у чл. чл. 20—30 За- 
кона, то за застаревзње inora захтева накнаде штете важи рок од 
10 година из чл. 14 Закона, као општи ро«. Пошто тај захтев има 
правцу природу захтева ради накнаде штете, и на њега се има 
применити пропис чл. 19 ст. 1 >према којем се тај рок има рачзшати 
од дака када је овлашћеник дознао за штету и за лице, које је 
штету починило. Питање сазнања лица, које је штету причинило, 
овде нећ никада бити проблем, јер је то у складу са вриродом 
саме ствари... To ће бнти увек она уговорна страна, 'коју терети 
одговорност из јемства због правних недостатака .ствари. Међу- 
тим, рок застаре неће почети тећи од дала предаје 1ств&ри већ од 
првог дана након сазнања за постојање правног недостатка 
ствари. Ово зато што је штета H'aicraaa оног тренутка, када је
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/у|ТЕрђен10 постојање поменутог недостатаа. Осим тога овде је 
потребно истаћи и то, да и за овај случај важи оно расположење 
из чл. 19 ст. 2 истога Ззкоаа, према којем потраживање накнаде 
штете у сваком |Случају застарева за 10 година одкада је штета 
настала. Jep дада већ примењујемо десетогодишњи застарни рок 
из чл, 14 на 1Конкр'етан захтев ради накнаде штете, настале повре- 
дом уговорне обавезе, тада без позивања на пропис чл. 19 ст. 2 
KCTora Закона могло би се догодити, да овај захтев ради накнаде 
штете не би могао застарети ни по 'Протек|у| 10  година, ако би 
оштећеник сазнао за штету тек после протека рока од 10  годинб.

Међутим, ;код захтева из јемства због физичких недоста- 
така сввари пр«марни захтев (разрешење уговора са захтевом 
смањења куповне цене или са захтевом ради поправке или нак- 
наде оног што недостаје) нема правну природу захтева ради нак- 
надде штете. Као што је већ речено, тај захтев претставља разне 
варијације 1испуње<ња уговора од свране оне 5тговорне стране, коју 
терети одговорност из јемсгва због физичких недостатака 'ствари. 
Услед тога, овде долази до примене чл. 14 Закона, који у себи 
обухваћа |Сва остала потраживања, која нису предвиђена у чл. 
чл. 15—23 Ззкоиа, међу која спада и тго'тра!Живање из јемства 
због физичких недостатака, како је rope формулисан, тако да то 
потраживан>е застарева за 10 година. Према чл. 2 ст. 1 Закона 
застарелост.и почиње тећи првог дана после дана клда је повери- 
лац имао право, да захтева испуњење обавезе, ако законом за 
поједине слл̂ чајеве није bito  друго прописано. Закон на конкретш 
потраживање не прописује нешто друго од општег гарописа, тако 
да општи пропис важи за конкретно потраживан>е. Остваривање 
захтева из јемства због физичких недостатака ствари a у вези 
примарног захтева настаје оног момента, када је овлашћеник из 
помепугог јемства сазнао за поменути недостатак. Дакле, ни овде 
не долази до дримене раннје стшовиште, да се застарви рок треба 
рач^иати од дана предаје ствари.

Мећутим, што 'Се тиче секундарн10г захтева у вези захтева 
из јемства због физичкио недостатака iCTBapB, тај имаде чисту 
природу захтева накнаде штете. Наиме, овлашћеник из захтева 
jeMiCTB.a овлашћен је поред захтева за испуњење уговора поста- 
вити 1и захтев з,а накнаду евентуалне штеле, коју је овлашћеник 
претрпео због паступка уговорне стране, коју терети одговорност 
за обавезу из јемства због физичких недостатака ствари. О за- 
старвом року као и о таку рока важи оно што је речено у вези 
захтева из јемства због правн-их недостатака.

Др. Богдан Матић

ВИШЕСТРУКО ОТУЂЕЊЕ ПОКРАДЕНИХ СТВАРИ
У пражси се појављују случајеви када власних једне по- 

кретне ствари исту два или три пута отуђи разним лицима. У 
талвим случајев1има обично се ради о кривичном делу преваре јер 
отуђивалац то у већвни случајева чини у намери Да себи прибави 
противправну имовингку корист дов-одећи при томе купце У за-
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блуду да he им предати отуђену ствар. Овде ћемо, међутим, no- 
ворити 0 последицама оваквог двосгруког или вишеструког оту- 
ђења 'Са гледишта грађанског права. G chobho је овде питање који 
је од купгца овако вишеструко отуђене ствари сгекао њезино 
влашиштво. Надаље, каква правна средства за заштиту свога 
права имају они купци који су наведеним пост>'пком отуђиваоца 
изиграни те коначно у какав правни одиос долазе такви купци 
лрема продавцу и ономе «>"пцу шме је продавац ствар предао.

У циљу бољег раз,у;мевања посдЈ^жићемо' се једним типич- 
ним примером. Лице A вла1сник је једне машине сејачице. Ту ма- 
шину A је купопродајним уговсром огуђио Б-у и примио купов- 
нину. Међутии, A није ову машину из било којих разлога предао 
Б-у у посед, него је та машина и даље остала код продавца. Г1осле 
нзвесног времена A је iy  исту машину продао Б-у али је истовре- 
мено предао Б-<у и у посед. Јасно је да је лице Б оваквим поступ- 
ком лица A оштећено, Међутим, није јасно да ли у оваквом слу- 
чају Б има какав захтев у погледу машине и према В-у односно 
да ли према В-у стоји уопште у правном односу?

Одмах морамо истаћи да би, према правилмма грађанског 
права, лице В у напред описаном случају псхтало власник ма- 
шине. За стицање зласништвз по правилима грађанског права 
потребан је правни наслов (titulus) и правни начин (modus). Код 
деривавивиог стицања власништва, као што је то rope случај, је- 
дан од титул)'‘Са је и уговср, док се модус, с обзиром да се ради 
о покретној ствари, састоји у предаји те етвари. Код В-а стекла 
су ;Сг оба наведена услова па би према томе он по наведеним пра- 
вилима постао власником машкне, Други купац, ,у наведе»ом слу- 
чају Б, не би постао власник машине јер му она није предата, јер 
му дакле недостаје начин стиц£И.а лзв. modus aquirendi. Стога би 
Б на основу купопродајног уговора имао само облигациони за- 
хтев према А-у дак стварно право власништва није стекао.

Какав је сзда однос В-а према Б-у?- Стари општи грађаиски 
законик (ОГЗ) изричиго је иредвиђао случајеве дваструког оту- 
ђења покретности. У §-у 430 он одређује; „Ако је власник оту- 
ђио лсту покретиу етвар двема различитим особама, једној предајом 
a другој без 'предаје,стварпристоји cuioj особи којој јенајпре била 
предата, али власник треба да одговара страни оштећеној”. Сли- 
чан пропис имао је и Сриски грађаисхи законик од 11. Ш. 1844. 
§ 291 Tor Законика јасно је одређивао: „Ствгр потсретна постаје 
олога, коме је господар њен најпре преда, a ако би исру ствар и 
другом обећао, или дати му изјаснио се, то ће он за то одгова- 
рати”. Дакле, пре.ма овим прописима у нашем случају Б не би 
имао ништа са В-ом. В је постао власник, a Б може сада од A да 
тражи само повраћај куповине и накнаду штете. В-а ее опште не 
тиче однос између A и Б.

Горњи прописи, међ-ЈТим, нису у целости прихеаћени у 
пракси. Они су п]оихваћени без резерве само у случајевима када је 
В купЈујући ствар од А-а бко у доброј вери, тј. кад В није знао да 
је A »сту ствар већ раније г.родао Б-у. Још у предра1ној пр'акси 
с.матрало се да у случају када је несу.мњиво да В није био у до-
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броЈ вери тј. жада је В знао да кјурује ствар коју је A већ раније 
продао Б-у, да је у том случају В непоштени поседник и да с тога 
Б може тражиггм директно од В-а да мЈу, преда 'Ствар. Спорно је 
било само каквим правним сретств1има ое може Б послужити про 
тив В-а у случају када В није прступао у доброј вери. Власничку 
тужбу В није могао подићи јер није постао власник пошта му 
ствар није била предана. Истакиуто је мишљење да Б у таквом 
случају може само у кривичном поступк1у и1Сходити поништење 
купопродајног уговора сжлопљеног између A и В и на основу 
такве одлуке кривичног суда тражити у редовном поступку испу- 
њење уговора од A и предају 'Ствари од В-а.

Послератна пракса, међ|уггим, стоји На становишту да у на- 
пред описаном случају Б одмах |Јиоже тражити предају ствари и 
од В-а тј. под условом да В приликом заасључења уговора о купо- 
продаји са А-ом није поступао у доброј вери, да је, дакле, 'знао 
или да је са више брижљивости могао о тој купопродаји сазнати. 
(Решење Врховног 1суда АПВ Гзз 116/52 од 27 новембра 1952 r.). 
У једном 'конкретном случају В је знао да је A већ продао исгу 
ствар Б-у, али је ипак iy  ствар купио и преузео, јер га је A уве- 
рио да је Богодба између А-а и Б-а разврпнута. У таквом сл^ају, 
према једном решењу Врховмог суда АПВ (Гж — 913/55), В је био 
дужан пре него што је склопио купопродајви уговор са А-ом, да 
распитивањем код Б-а провери да ли је осгао у важности уговор 
између А-а и Б-а. ДжЛе, за неважност уповора између А-а и Б-а 
довољно је да је на 'страни Б-а постојала макар само немарност 
односно непажња (culpa lata одн. culpa levis) a није потребно ла је 
постојала и зла намера (dolus), у  таквом сл1у;чају В је постао не- 
поштени поссдник, ,јер је из околновти које су му биле познате 
морао мислитк да Је туђа ствар коју поседује. У сваком случају 
питање савесности односно несавесноти, тј. да ли је В купујући 
ствар од А-а поступио у доброј вери или не, треба на најбрижљи- 
вији начин утврђивати.

Преостаје још питање правне конструкције тужбе коју у 
■описаном случају подиже Б за заштиту свога права. По нашем 
мишл>ењу Б може тужити А-а и В-а на утврђеље неваљаности ку- 
попродајног yroBOipa којег су они склопили, a В-а уједро и на про- 
дају сгвари. Оба захтева могу се обухватити једном 'г|у1жбом.

Коначно TTpeea одговорити на питање шт'а бива у случају 
када има више купаца који су на горњи начин изиграни од А, 
дакле у случају када A исту ствар није продао само Б-у и В-у него 
јоиг и другим купиима. И такве случајеве 7реба. решити на rope 
описани начин, треба, дакле, утврдити који .је уговор најстарији 
па би купцју- из тог уговора припадала ствар наравно под претпо- 
'Ставком да је онај купац коме .је ствар предагга поступао несаве- 
сно. Остали купци имали би само облигациани захтев против 
продавца за повратак куповине и накнаду штете,

Др. Владислав Недељковић,
'судија
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ОДОБРЕЊЕ ЗА СТУПАЊЕ У БРАК ПРЕМА ПРОПИСУ ЧЛ. 23 
ОЗБ У ОДНОСУ НА КАЖЊИВОСТ ВАНБРАЧНОГ ЖИВОТА СА 

Л1АЛОЛЕТНИМ ЛИЦЕМ ПРЕМА ЧЛ. 193 КЗ

Према прописима чл. 23 ОЗБ малодобној особи може се 
дозволити ступање у брак са пунолетним лицем, aiKO за то испу- 
њава предвиђене услове. Ради једин1СТЕеног поступања од стране 
Среских судова у вези са да1вањем одобрења Врховии суд ФНРЈ 
на својој седници од 22. Ш. 1949 године донео је Упутство о по- 
ступку судова при решавању молби за ступање у брак, према на- 
веденом законском пропису.

Међутим, чињеница је, да се и поред тога у пракси код су- 
дова појављ|}1.ју разни случај&ви и проблеми у вези са давањем 
овог одобрења, па с тога и сами судови у том погледу имају 
различити критеријум при оцени сваког конкретног случаја.

У једном пред.мету бивши Срески суд за срез земунски у Зе- 
муиу, одбио је да изда одобрење малодобно ј молиљи П. Л. старој 
15 година и 5 месеци, за icrynaate у брак са пунолетним лицем, са 
мотивацијом да је таком поступка |утврђено Да ј« млдб. молиља 
стзшила у ванбрачни однос са од'но1Сним лицем са којим жели 
склопити брак, a што је законом забрањено и кажњиво. Против 
свсг решења молиља није 'кормстила право жалбе, па је оно по- 
стало лравоснгжво, a 'Суд је по сл!;.тж6 еној дужности доставио један 
ггримерак овога решења надлежном Јавнам тужиоцу.

На основу овог решења Јавни тужилац је подигао оптужни 
предлог пр&тив окр. Н. Н. и оптужио га за кривично дело ван- 
брачног живота са малолетним лицем. Међутим, у встом поступку 
прзд судом утврђено је, да молиља испуњава предвиђене услове 
за одобрење и да је н.а месец дана пре поднете мол|^, родила 
ванбрачно дете са лицем са којим сада жели сжлопити прописан 
брак,

С обзкром на кзнету ситуацију поставља се питаше, да л)ј1 је 
било опортулије издати одобрење малодббној молиљи за ступање 
у брак према прописима чл. 23 ОЗБ и на тај начин озаконити ван- 
брачни однос, a молиљи дати могућност да поврати свој углед у 
друштву или ставити предлог за кривични врогон, пошто је из 
резулгата пос1 уп.ка који је вођен пред судом утерђено, да је бу- 
дјући брачни друг молиље починио кривично дело.

Чини нам се, да би се пре могло определити за прво стано- 
виштс. Наиме, прсма пропнси.ма одредбе чл. 193 КЗ. кзжњава се 
ванбрачни жввот са малолетним лицем у 'колико се «е ради о слу- 
чају 'из става 3 цитираног прописа, јер из истог произилази да 
у случају ако је брак закључен, онда се извршилац деЛа ванбрач- 
Hor жиБста са малолетним лицем неће кривично ни гонити ако 
је већ покренут кривични постЈупак, он ће се обустваити и то he 
се учиннтп све до хмомента правоснажног окончања 'кривичног по- 
стучка, Према томе, ‘Смисао одредбе чл. 193 став 3 КЗ. и не може 
се друкчије разумети него тако, да је намера законодавца била да 
се у оваквим случајевима учини изузетак и извршилац дела осло- 
бодч 1фИ1Вкчне одговор'Ности, имајући у виду да је он благовре-
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мено отклонио последице своје штетее радње, што уосталом од- 
говара и ДЈ'Х}' наше казнене политике. На другој страни, ово би 
становкште ‘било ју складу и са институцијом брака, «оји је као 
темело псродкце, нарочито под заштитом закона.

Сматрамо ипак, да је једно од одлучујућих питања У кон- 
хретно.м случају положај вакбрачног детета, за које је утврђено 
да је рођенс за време трајања ванбрачног одвоса молиље са Н. Н. 
гтре тражсња молиље да јој се одобри ступање у брак. Неоспорно 
је, да ву према прописима чл. 3 0-сновног закона о одновима ро- 
дитсља и деце ванбрачна деца изједначена у својим ггравима у 
сдносу на брачну децу, али је чињеница да је још увек њихов по- 
ложај незавидан како у односу на псрекло и положај у друштву 
тако донекле и у односу на шихова права. Исто тако, ниЈе много 
псБСљниј« и сам положај малодобне мајке-молиље, коју такође 
штити закон на сваком кораку, «ао малодобно лице,

С тога би се определили на закључак, да би у оваквим слу- 
чајевима требало дати одобрење према споменутом пропису чл. 
23 ОЗБ и поред тога, што су 'Судови у смисл|у посто|ећег Упутства 
Врховног суда ФНРЈ обавезни водити строго рачуна о свим окол- 
ностима лојединог сдучаја руководећи се при томе принципом да 
се обезбеди један здрав, хармоничан и друштвбно корист2Н брак. 
ГРфед тога, овим путем решило би се и питање положаја ванбрач- 
нога детета, јер је у члану 23 Основног saiKOHa о односима роди- 
тсља и деце одређено, да ће се дете рођено изван брака, сматрати 
да је рођено у браку, -aiKo њелови родитељи у одређеном року за- 
кл>уче међусобно брак. Дакле, и ова одредба Oichobhof за«.она о 
односима родитеља и деце усмерена је на то да заштити положај, 
права и интересе ванбрачне деце у друштву, јер она овим путем 
добивају стат]\1С брачнога детета са свим предвиђеним правима у 
закону, па је и ова, поред осталог, једна нужна мера заштите де- 
це и породице.

(На крају мора се имати у ввду и то, да ванбрачни однос 
сам по себи не заснива никаква права и дужноста између ванбрач- 
них другова. Зато сама одлука суда у овим витањима треба да 
буде у ‘Складу са принципом заштите брака. Овакве одлуке су- 
дова неби смеле пагодовати ванбрачне заједнице из којих на 
крају често произилазе и спорови имовинске природе, за чије су 
правилно решење заинтересовани како надлежни судови', који по 
њима решавају и странке, тако и наша друштвша заједница по- 
себно.

У протавном, ако би се определили за друто становиште, од- 
иосио одлртку среског суда, којом ]е одбијен захтев млдб. молиље> 
да јој се изда одобрење према члану 23 ОЗБ, дошли би да савим 
супротаога и негативног закључка. Наиме, неоспорно је, да би у 
OBaiKOj ситуацији будући брачни друг млдб. молиље одговарао за 
кривично дедо ванбрачнога живота са млдб. лицем, према про- 
пису чл 193. €тав 1 КЗ., a који за ово дело предвиђа само стро- 
жију вр-сту KastHB тј. 'казау затвсмра jp трајашу до две године.

Стога 'Се намеће питање, -какву би сврху рва казна постигла, 
с обзиро.м на изложено стање и деликатан положај странака, као
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њиховога детета, iKoje је рођеио јуч ванбрачној заједници. Одговор 
ое такође н£1меће сам по себи, a и по логици саме ствари произ- 
лази да оваква осуђујућа пресуда неби имала политивних резул- 
тата и дејства. Свакако, да је ово једва осегљиво питање, које 
зздире и У породичне и личнв односе crpaiHaKa, a посебио тан- 
гира нашу друштвену стварност, па га са тог становишта треба 
пО|Сматрати и реша1вати.

На овај закључак упућују и наведене 'одредбе чл. 193 став 
3 КЗ. и чл. 23 OicHOBKior aaiKOHa о односима родитеља и деце, јер 
се у лрвој одредби погсдује извршил1ац кривичног дела, a ;v дру 
гој вавбрачно дете. Према томе, ради се без сумње о једном ком- 
плексном питању, које се не коже произвољно и круто решавати 
по формулацији текста 'самих законских nponBca, него се при 
томе мора водити строго рачуна 9  свим охолностима конкретног 
случаја који је у питању,

Лазић Мирољуб
судија

ИСПИТИВАЊЕ ДУШЕВНЕ ЗРЕЛОСТИ Л1АЛОЛЕТНИХ 
НУПТУРИЕНАТА ПО ВАНПАРНИЧНОМ СУДУ

Под бројем 1 тач. Ш образложења Упутства о п01ступању 
судова при решавању молби за дазвалу ступања у брак по чл. 23 
Осн. зах. о браку (Врх. п;:д ФНРЈ Су. бр. 165/49 од 22. Ш. 1949‘) 
наведено је да се еелики број судова ограничава са,мо на оцену 
телесног развоја и по.тае 3|релости .малолетног лица, па дозво- 
љава :ступ,ање у брак само на основу утврђене чињенице да је ма- 
лолетно лице иолно развијено и телесно- здраво. Ова пракса је 
неправилна, Брак није само заједиица полног живота мушкарца и 
жене, него је заједница живота, која се испољава у разноврсним 
односима: - личним, имовинским, породичним итд., првма томе, 
поред телесног здравља и полне зрелости потребно је установити 
душевну зрелост малолеткика. Потребно је узети у обзир степен 
образовања малолетника, његово личко »скуство итд. Укратка, 
суд треба да утврди такав степен развоја малолетника, који се 
приближава телесној и душевној зрелости пунолетног лица.

1. Дозволу за супање у брак иајчешће траже малолетни зе- 
.мљораднички синови, које њихрви родитељи «ису оспособили за 
друго зани.мање, други животни позив, већ са оцем —  родитељем 
заједно на hbtolm пољопривредном иман>у живе и раде тј. који 
су се такође одали земљорадњи те -суделују са оцем у раду.

По чл. 49 Зак. о вршењу старател>ства (Сл. гл. НРС бр. б/бО) 
старалац може (уз одобрење органа старатељства) поверити ма- 
лолетнику 1<ори је навршио 14 година целокупну имовину на ру- 
ковање тако да маљолегник са овом имовином послује под ста- 
раочевим надзором.

Зашто би, дакле, напр. било потребно да суд подоабније — 
детаљније испита душевну зрелост и способност малолетних зе- 
мљарадника за схваћаше њихових дужн|Ости у животу, који су
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већ навршили 16 па можда чак и 17 год. живота и живе са оцем 
и 'раде гаод његоеим — дакл-е родитељевим — руководством, — 
када сам за!кон малолетне старанике сматра способним и довбљно 
зрелим за управљање својом conciBeHOiM имовином (која може 
бит'и земљораднички максимум!) под надзором стараоца, с̂а 'којим 
он — штићеник — не живи у таковом блиском нексу (редовно ни 
не станује са њим), — као што је то случај код сељач1ких роди- 
теља и њихоЕих синова (који паследњи заједко живе ,у једном те 
истом домаћинсгву).

2. По чл. 27/П О'сновно,г зак. о вемљсрадничккм задругама 
(Сл. лист ФНРЈ бр. 49/49) који је код нас крбз године до недавна 
важио 'као позитивни законски п роп и с; право одлучивгља, право 
бирања и право да б|уду бирани у органе задруге имали су чланови 
који су навршили 16 годину живота.

A каква ваЖ|На питања скупног газдовања (колективног по- 
љопривредног го1Сподар1СЛ1ва) icy тамо била одлучивана — реша- 
вана и спровођена за време крепости те заковаке одредбе! Према 
томе, законодавац је те и такве малолетнике сматрао довољно 
зрелим да одлучују о привредним пробд1ем'Има и задацил1а ју. за- 
дружном сектору.

3. По чл. 64 Захона о :наслеђиван>у (Сл, л. ФНРЈ бр. 20/55) 
тестамент може направити свако лице (способнб за расуђивање) 
које је навршило 16 година живота тј. овлашћен је лравити опо- 
руку — има способност за прављење тестамента. (Способност за 
расуђивање се претпоставља, a противно мора бити посебно до- 
казано!).

Може се догодити да малолетво лице изнад 16 година, који 
је по праву претста1вљања свог равије умрлог оца васледио роди- 
теља, OEor, дакле взследио је свог деду во оцу те да целокувВ(0 то 
васлеђеко скромво имање (ва пример кућицу и 1— 2  јутра земље) 
тестаментом осгавља веком десетам лицу претерирајући вотвуво 
своју сасвим сироту матер, која ra је родила, одвеговала те коЈа 
у име нужвог дела има враво тражити само 1/3-иву од шог дела, 
који би јој припао по заковском реду васлеђивања. У овом и 
оваквим 'Случајевима огрешење малолетвог тестатора о своју по- 
родивг/ је евидевтво.

Малолетвим лицима извад 16 годива законодавац је ивак 
доделио tesatmenti factionem activam признајући им ва тај начив 
да вх сматра довољво зрелим да слободдо, озбиљво и вроми- 
вЈљево' — разборито чине за слулај смрти расположбе о својој 
имовиви. Претвоставља код њих давољву бистрину разума, сверт 
о звачењу тог праввог восла, спозвају домав1аја својих одредби 
како за своју 'особу, тако и на своју родбИ|Ну.

4. Заководавства за извесна 1кривична дела, због њихове 
деликатне природе, одређуЈу да се ова гоне само по предлогу или 
по пр1Иватној тужби, јер би покретање кривичвог поступка због 
истих било често штетво во огвтећеника и важн1И обзири цели- 
'Сходвбсти имвератиЕво .валаж|у! да државг! оштећеника поштеди 
од возих 'Неугодвости —■ штета. Деликти који у те групе спадају 
редовво су таква кривичва дела, од којих највећи део тавгира
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важна иенакнадива добра оштећеника. У  овим случајевима право 
оштеће|Ника је негативне природе, врши га тиме што стављање 
предлога одн. подиошење тужбе кад-када пропушта, јер њему 
није интерес покретање поступка, него Да исти изостане.

Тако на пример Крив. законик из 1929 године у 'Овом §-у 276 
прописао је: Ко злоупотребом поверења полно непсрочно мало- 
летне девојке 'Која је навршила 14 година ову на обљубу наведе, 
казниће се затвором најмање 6  месеци. Ако ;учинилац са ааведе- 
ном девојком ступи у брак, неће се казнити. Гоњење се преду- 
зима по предлбгу. — § 277: Ко се користи невољом у којој се на- 
лази полно непорочно женско л1ице, па ово на обљубу или какву 
блудну радњу с њим или с неким дрлтим наводи, казниће се стро- 
гим затвором. Учиннлац се неће казнити ако са заведеном жен- 
ском закључи брак. Гоњење се предузима по предлогу.*

Чл. 185 нашег Кривичног законика гласи: Ко лажним обећа- 
њем брака наведе на обљјубу малол1етно женако лице које је на- 
вршило 14 година казниће се задвором од 3 месеца до 2 годиве. 
Гоњење се предузима по приватној тужби,

Исто код Јфивичних дела увреде и клевете учињених про- 
тив живих малолетних или умрлих пунолетних жбнских особа 
поеекад постоји овасност да подношењем приватне тужбе тј. из- 
ношењем оваквих крив1ичних дела на јавно'Ст, постигне баш су- 
протан ефекат.

Према чл. 54/П Закона о кривичном поступку: малолетник 
који је навршио 16 година може и сам поднети. предлог или при- 
ватну тужбу.

Ту закон не пита: да ли су та лица способна схватити зна- 
чај кривичних дела учињених на штетј/. њихову или њихових нај- 
ближих. Овде се не тражи discernment, као код малолетних учи- 
нилада кривичних дела тј. не пита се: да ли она располажу по- 
требним увиђајем за распознавање значаја деликта. He пита се 
да ли ће малолетна увређена, оклеветана, заведена девајка или 
малолетно дете увређене, оклеветане умрле мајке моћи правилно 
оценити: да ли да случај изнесе пред јавност или би можда више 
одговарало његовом добро схваћеном властитом интересу да то 
у циљу његовог бољег будућег напретка и среће те ради избегава- 
ња срамоте прећутку'је. Законодавац прешоставља да је особа која 
је 16 година навршила, способна, душеЕво довољво зрела да и 
таква осетљива питања исправно просрди те по себе и своје по- 
којнике правилно реши.

5. Чланом З/Ш Закона о бирачким списковима и чланом 137 
Устава ФНРЈ признато је било бирачко право и лицима млађим 
од 18 година.

. * ) Нсвеифани § 272 bctiOf КЗ гласио је: Ко у .случајевима §§ 269 и 270 
(оиловање гкхано зреле женске особе у нормалном и ненормално-м стању) 
изврши само блудну радњу a не и саму обљу5у казниће се стрлгим затв'сром. 
Ако није учињено јавно, гоњење се предузима) само no предлогу. („да се 
штнти интерес ловређеног женсксг лнца, да епент. задржи стзар као своју 
тајну” — др. М. Доленц: Додатзк к Тумрну КЗ стр. 27).
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Законодавац однооно уставотвор-ац није имао двојбе: да ли 
ћ€ се тим правом мал10летна лица моћи правилио користити и да- 
вати своје гласове за он.е грађане 'Који су то били највише'заслу- 
жили и били Д01СТОЈНИ да постану и буду репрезентанти народа 
у претставничким телима.

6 . Како смо из ово неколико примера видели, вам-законо- 
давац је сматрао, односн« и данас сматра, лица која су 16 година 
навршила довољно душевно зрелим за предузимање озбиљних и 
важних задатажа, повлова и чина на имовинском, породичном, 
личном и друштвено-политичком пољу па се зато, по нашем ми- 
шљењу> указује сувишним да qудови код таквих лица (тј. код 
лица која су старија од 16 a можда чак и од 17 година) улазе у 
дубље испитивање шихове душеене зрелости.

Патврђује то најбоље пракса, у којој се чесхо догађа да се 
таква лира много озбиљиије понашају те да на поједина питЗња 
поступајућег судије јасно и много логичније и паметније одгова- 
рају, него њихови за|рјучници-це, код којих !Последњих судија није 
више овлашћен упуштати се у испитивање њихове „душевне зре- 
лости”, јер су већ навршили 18 година тј. пошто су већ пунолетни. 
Ситуација је, дакле, не ретко та да се суд код малолетних осведо- 
чава о таквом степену развоја који ое не самО' да приближава, 
већ управо превазилази — надмашује душевну зрелост пунолет- 
ног лица,

7. Стога, држимо да -само у оиим случајевима душевне не- 
дозрелости, услед које је наступила односно чија је последица: 
'Неспоообност за ра^уђивање (која пак околност мора бити до- 
кументована приложеним уверењем евент. непосредно датим на- 
лазом и.мишлењем лекара!) има 1суд ускратити дозволу ступања 
у брак одн. не би могаО' дати одобрење за скл!апаше брака због 
неуклоњкве брачне сметње сздржане у чл. 19 OomoBHOr зак. о 
браку, према 'којем: не може ступити у брак лице неспособно за 
расуђив&ње (Проф: Беговић: Псродично пр&во, 1952 стр. 39).

Коршош Тибор

ЛИКВИДАЦИОНА МАСА И ИСПЛАТНИ РЕД

У поступку принудне ликвидације предузећа, ради намире- 
ња повврилаЈЦа образује се ликвидациона маса. Лихвидациону 
масу 'Сачињава сва уновчена актива предузећа тј. обртна средства 
свих фондова, као резервног, инвестиционог и других, изузев 
средства амортизационов фонда, те сва потраживаЊа предузећа,

Основна средства и земљишге и ередства амсртизационог 
фонда не улазе у ликв:ид£|ДИОну масу.

Права Ћ обавезе предузећа која проистичу из набавке основ- 
них средстава и дугорочних кредита код банке прелазе са основ- 
ним ■средстЕима «а Народни одбор општине на коме се подручју 
налази и седиште предузећа одношо пословне јединице. Међутим, 
ако Народни одбор одбије да преузме обавезе које проистичу из 
набавке ошовних средстава, извршиће се продаја и из добивене
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СБОте измириће се обавезе предузећа које проистичу из набавке, 
a евентуални 0 'статак уплатиће 'се у корист инвестициоиог фонда 
Народног одбора

У пракси без изЈузетка постоје сл>'чајеви да су предузећа 
набзЈзила поједина основна средства из о̂ бртних средстава и на 
тај начин трошила обртна средства ненаменсш и тимеуједно чи- 
нила привредни преступ. Поставља се сада питање да ли се обрт- 
на 'средства утрошена за набавку асновџих средстава имају вра- 
тити У ли1квидацио’ну масу тј. да ли се овако употребљена обртна 
средства имају сматрати обавезама које проистичу из набавки 
основних оредстава, па би Народни одбар имао преузимањем так- 
Еих основних оредстава преузети и обавезе које проистичу из на- 
бавхе истих, a у случај,- непреузимања таква основна федства 
имала би се продати и добијена свота до висине утрошених обрт- 
них средстава унети у ликвидациону масу.

Постоји стаиовиште да би ‘Се овако утрошена обртна оред- 
ства за набанку основних ср'едсТ'аЕ.а имала сматрати обавезама 
које проистичу из набаЕ1хе основних средстава, те би се овако упо- 
требл>ена обртна средства имала вратитд у ликвидациону масу. 
Такво становиште образлаже се тиме, шио је предузеће ненамен- 
'ским трошењем обртних средстава умањило активу предузећа a 
тиме и ликвидациону маф, a што непосредно иде за оштећењем 
поверилада прелу̂ зећа.

Мишљења смо да се тахво становиште и поред прилично 
убедљквог образложења не може прихватити. Положај основних 
федстава у нашем привредно̂ м систему јасно је и недвосмислена 
одређен. Основна средства не могу бити предмет промета у на- 
челном смислу. To што -се она могу продавати не коси се у суш- 
тини са напред поменутим начелом. Продаја по постојећим пропи- 
сима основних средстава могућа је само на тај начин да осковно 
средство трпи проману али се средност нчкзд не умањује, јер до- 
бивеие овсте од продаје могу се искључиво употребити у купо- 
вину других основних средстава или уносити у амортизациоки 
фШЈД» a не могу се никада употребити као обртна средства или у 
коју другу сврх|у.

Није битно из којих су средстава основна федства набавље- 
ка тј. да ли из наменских илд ненаменоких, него је битно да су то 
OiraoBHa федства и као таква морају се и даље одржавати у поло- 
жају који је основним федствима прописима одређен.

Надаље, обавезе које проистичу из набавке основних сред- 
'Става јесу искључиво утрошена намшска новчана федства, које 
предузеће није банци вратило, a не и утрошена обртна средства. 
Овако ненамшски утрошена обртаа федства имају се сматрати као 
пословни губици, које у постјупку принудне ликвидацчје нема ко- 
да накнађује у циљу уношења истих у ликвидациону масу. Према 
томе, ocHOBiHa средства прибављена нз ненаменских средстава деле 
судбину основних сред1стз'ва у опште и без икаквих обавеза пре- 
дају се Народном одбору, a што значи и овако прибављена основ- 
на федства немају се унсснти ни пофедно тј. продајом у ликви- 
дациону мзру.
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Из ликвидациоие масе пре свега издвојиће се потребан из- 
ћос за трошкове ликвидадионог постугека и утврђена права раз- 
лучних поверилаца. Наиме, постојећим трописима нису изричито 
призната разлучш права поверилаца, али свакако ће.се у пракси 
ово остварити и npawca ће по пи»ган>у ове установе заузети пози- 
тивно становиште. Но ово је посебно питање, које је већ раније 
било предмет посебног разматрања.

Тако добивена ликвидациона маса служи за намирење по- 
верилаца, a no по1Стојећим прописима изричито је одређен 
исплатни ред.

Одређен исплатии ред искл>учује примену постојећих на- 
чела ИМОВИН1СКОГ права, посебно облигационог, a у 1иктересу јед- 
накости и правичности. Повериоци се сврставају iv исплатне ре- 
дове и они могу доћи до намирења искључиво по томе реду.

У први исплатне ред долазе обавезе за покриће опште дру- 
штвених потреба, a то су стал|Ни доприноси npeiMa друштвеној за- 
једници — 'Камате на основка Јфедства, парез на промвт, земл>а- 
рина и рента, и обавезе из добити —• порез на добит, порвз на мо- 
н0'П10Л'0ку добит и део добити на име учешћа среза односно оп- 
штине, те коначно самодоприноси, доприноси водних заједница 
и сви остали доприноси утврђени од сгране општина, срезова и 
других самоуправних тела. Чланарине 1коморама, царине, таксе у 
судоком поступку и тако даље.

У ,лр|,ти исплатни ред долази Завод за социјално осигурање 
за своја потраживања за доприносе социјалног осигурања.

У 7рећи 'исплагни ред долази банка за исплату 1сталних 
обртних средстава. Дг«ле, искључиво за стална обртна средства, 
док у погледу допуноких и других повремених обртних вредстава 
банка долази у исплатни ред са осталим повериоцима. Крвдити по 
зајмовима за инвестпције у опште не дол|азе у исплатни ред за 
намирење из ликЕидац№оне ма:е, јер ови терете осноана средства 
као обавезу 'која проистиче из набавке основних 'Средстава a које 
обавезе прелазе на преузимача основних средстава Народни од- 
бор, a осиоЕна средства су иокључена из ликвидационе масе.

У четв|рти ред долазе повериоци фазмерно висини својих 
утврђених тражбина. Дакле сви повериоци изузев привилегова- 
них од првог до трећег исплатног реда закључно и то за тачно 
одређене тражбине у wcthm исплатним редовима. Што значи, да 
iće поменути'привилеговани повфиоци, за неправилеговане траж- 
бине, (привилеговане тражбине у поједниом И|Сплатном реду тачно 
су наведене «ао привилеговаие) могу шојавити и као повериоци 
четвртог реда.

У пети, задњи испл1атни ред долазе радници и службеници 
за наплату потраживања која проистичу из њихоаог радног од- 
носа са предузећем пре отварања пО'Ступка принудне ликвидације 
до висине обрач'>”нског .фоида плата. Рздници и службеници, 
дакле, за iCBoje плате и принадлежности долазе после намирења 
свих поверилаца, противно привилегијама у првенственом реду у 
капитилистичком друштвеном уређењу. Таква поставка у нашем 
друштвеном уређењу има пјудо образложење. Наиме, када се 
има у виду предаја предузећа на управљање радним колективима
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И положај П1ред>'зећа у нашем привредном систему и друштвеној 
заједници, јасно, је да су баш радници и службеници предз̂ зећа 
ти, 'који управљају предузећем и који сносе пуну одговорност за 
■судбину предузећа, па су исто тал<о одговорни што су предузеће 
довели 'СЕОјим управља1њем /у положај да не може удовољаоЈати 
обавезама према друцгтвекој заједници. За такав рад не могу бити 
хонорисши још и привилегијом ттрвог исплатног реда. Према 
томе, ошрав.даио је да се за своје тражбвне намирују после изми- 
рења 'Свих осталих поверилаца. Но то не значи да се за друге тра- 
жбине, изван 'Одређених, истн радници и службеници не мсгу 
истовремено појавити за друга потражиеања изван тога хао iio- 
вериоци четвртог г̂сплатног реда, тј. општег редовног исплатног 
реда. Дакле, рг1дници и службеници долазе у овај исплатни ред 
искључиво за одређено потраживање.

Споредне тражбине — камате, трошкови спора, захтеви 
за накнаду штете или уговсрене казке, које су настале пре отва- 
рања поступка прин|удне ликвидације долазе у исти исплатни ред 
у који долазе и глгвне тржабине. Исто тако ће се поступити и са 
тражбинама За на1кнад1,- што је дато за’ измирење дуга предузећа. 
Народни одбори јамче за платг радника и службеиика до миии- 
малких износа по тарифнои пра1вилник]у и у случајевима немо- 
гућности исплате оваквих плата Народни одбори дужни су да је 
сносе. Тако ввћ има случајева да су Народни одбори тажве испла- 
те извршили и сада пријављују такву тражбину у ликвидациоку 
масу. Таква тражбИ|На доћи ће према напред постављеном начелу 
у пети последњи исплатни ред, у који би дошла и тражбина рад- 
кика и службеника да Нгродкн одбср за предузеће није исплатно 
ову тражбиву,

Надаље, по постојећим прописима«, за стад!на или допунска 
обртна средства тражи се и добија јемство од Народног одбора. 
Банка јем-ство реализује јер је дејство јемства наступило. Сада 
Народни одбор пријављује тражбину у ликвидациану масу. У 
првом -случају овгква 1ражбина доћи ће у трећи исплатни ред, у 
1КОЈИ би дошла и тражбина баике, a у. друном случају у четврти 
исплатни ред јер се ради о допунским обртним оредствима за коју 
тражбину банка не ужива привилигеју тргћег исплатног реда.

Из стечајке масе неће се намириваги камате од дана отва- 
рања поступка принудне ликвидације и трошкови каје су поје- 
д{ши повериоци имали у постуггку принудне ликвидације. Ка- 
м.ате и трошхови постушка не нал1ирују се, што се ови стално и 
непрестано мењају и растуи па би то стварал1о потешкоће око са- 
стављзња нацрта о деоби. Дакле, образложење сасвим техничке 
природе. Али, поред тога, псвериоци у ствари нису оштећени јер 
де тжме 'увећава квота која отпада на главну тражбину.

Надаље, не намирују 'Се и новчане казне изречвне против 
предузећа због привредног преступа, јер би сврха казне прома- 
шила, Наиме, казна xqjera фонд плата, дакле у крајњој ливији 
службенике и раднике, a сада се ова намирује из масе, чиме се по- 
гађају повериоци a не окривљени — привредне организације.

23



Иностраним повериоцима припадала би иста права која 
Ммају у пост1иП'Ку наша тгредузећа и наши држављани под усло- 
вом узајамности, уколико то не би било друкчије међународним 
уговорима одређена. Ово исто' начело примењива,л|о би се и у 
случајевима :када би тражбина са иш 1Страног повериоца прешла 
на наше предузећ|е или нашег држављанина. Образложење зато 
је, да би се онемогућило да и:нО'(Лрани повериоци евентуалћо из- 
бегну положај iKoJh имају уступањем тражбине нашем држав- 
љанику.

Виши исплатни ред искључује нижи све до патпуног нами- 
рења утврђених тражбина привилег10ваног повериоца. У првом, 
другом и трећем привилегованом реду у пракси ће се ретко' де- 
шават'И да се више паверилаца стекну у истом исплатном реду 
али таква могућност ипак постоји. Чешће ће се дешавати да се 
више разнородних тражбина »стог повериоца стекне у истом 
исплатаом реду. У првом случају узмимо за пример. да се у пр- 
вом исплатном реду стекну Народни одбор опигтине и Народни 
сдбор среза или један од њих и Водна заједница, a у другом, да 
се један поверилац стекне са тражбином сталног доприноса — ка- 
матом на основна федства и т1ражбином обавезе из добити — по- 
резом 'на добит, a маса није Д10вол>на за пакриће свих тражбина 
у целости, У томе случају доћи ће до једнаког и q^asMepHor ка- 
мирења, без обзира на више поверилаца истог исплатног реда и 
више разрородних тражбкна истог повериоца стеасну у истом 
јединих утврђених тражбина, a сагласно Kao код намирења пове- 
риоца четвртог исплатког реда,

Након намирења ппва три привилегована исплатна реда у 
целости, долази до намирења тражбина осталлх поверилаца пре- 
друзећа и то сразмерио висини утврђених тражбина, наравно под 
претпоставкбм да је маса недоволјна за потпуно намирење свих 
поверилаца са утЕрђбним тражбинама. Овај сразмер увек ће се 
претходно утврдити постотком Tj. унапред постављевом форму- 
лом за сваког 1ПОвериоца, на основу које ће се израчунати своте 
тј. део масе која ће у сврху измирења тражбине сваког поједи- 
ног поверкоца припасти овоме из ликвидационе масе.

На 'Крају долази до намирења пети и задњи исплатни ред, 
када сви повериоци из виших исплатних редова буду у потпу- 
ности измиреки и то 1сразмерно у случају недостатка масе за пот- 
nvTio намирење оваког ггојединог повериоца и то по истом на- 
чел[у( као и код четвртог исплатног реда. - I

Постојећи прописи истина не предвиђају, шта ће бити са 
остатком масе након намирења свих поверилаца са утврђеним 
тражбшама, ма да te у пракси такви 1случа_;еви појављују. Прет- 
постављало се да ће се таква предузећа ликвидирати у поступку 
редовне ликвидације. Међутим, овакв;их случајева има не зато 
што би тдква предузећа била активна, него зато што већи број 
поверилаца нв пријази своју тражбину, тахо да маса постаје до- 
Еољна за намирење утврђених тражбина, и шта више после на- 
мирења ових извесан део масе шкон деобе преостаје. У таквим
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слу1чајевима остатзЈ< масе предаће се Народном одбору општкне 
'Који ће OBaiKo примљене св̂ оте унети у ванредне приходе,

Народни одбори општина пргузимањем остатка из ликви- 
дационе масе, дреузимају на себе «  обавезу до висине исте, за 
непријављене и неутврђене тражбвше предузећа, али сада више 
|Ке по исплатном реду него по општим прописима имовинског 
права, a све до застарелости такве тражбине.

Војислав Марић

ЗАЈЕДНИЧКИ САСТАНАК ЧЛАНОВА ИЗВРШНОГ ОДБОРА И 
ПРЕТСТАВНИКА РАДНИХ ОДБОРА АДВОКАТСКЕ КОМОРЕ

ЗА АПВ

Већ традициоиални полугодишњи заједнички састанак чла- 
нова Извршног одбара Адвокатске коморе за АПВ-траднционалан 
јер се одржава два иута годишње већ четира године-одржан је у 
HoBiOiM Саду 20 новембра 1955 године.

Овај састанак био је свакако један од најзначајниЈих не 
само по броју ггрисутних претставника Радних одбора, него и због 
питања која су била ставл>ена на дневни ред састанка, пошто -се 
на OiBOM састанку имала да пр|Одискутују сва она основ.на питања 
о којима је заузела свој став Пета годишња скупштина Савсзс! 
адвокатских комора ФНРЈ.

На састанку били су прислтЋИ сви чланови Извршног од- 
бора и осталих органа Коморе, a ОД Радних одбора претставници 
и то: Рад. Вртипрашки (Кикинда), Миша Бј.рдулић (Алибунар)., 
Емил Кузмановић (Ср. Митровица), др. Алексаидар Спенул (Ко- 
вачица), Станимир Милић (Нови Сад), Јован Ђорђевић (Субо- 
тица), др. Иван Плетикосић (Б. Топола), Сава Грујић (Зрен>анин), 
др. Шандор Цабафи (Сента),'др. Никола Шијак (Рума), Коста 
Дудварски (Бечеј), Зоран Бешлић (Шид), Бор. Петровић (Панче- 
во)' Блажо Павичевић (Врбас), Миодраг Баважки (Вршац), Ми- 
лош Каракашевић (Оџаци) и дру. Ђура Руп (Ст, Пазова).

Колико је важним сматран овај састанак доказујв и при- 
суство дрлта Николе Срзентића, секретара за правосудне послове 
Савезног изврпгног већа, друга Павла Вукадиновића, секретара 
за правосудну управу АПВ, друга Арнолда Рајха, претседника 
Ерховног суда АПВ, друга Здравха Груловића, претседниха Вишег 
привредвог Суда у Новом Саду и друга Петра Протића, начелника 
Држ. секретаријата за правосудну управу НРС.

Састанак је отворио и све присутне госте, као и претстав- 
кике Радних одбора топло поздЈЗавио Милорад Ботић, (претсед- 
ник Извршног одбора АК за АПВ, који је нагласио да овај саста- 
нак има изузетну важност обзиром да; ће се на н>ему третирати 
углавном најважнија аитања адвокатуре; друштвено управљање у 
адвакатуфи, нови Закон о адвокатури, као и: друга питања.

Затим је референт за Радне одборе Олга Царић поднела 
свој реферат ,у коме је обухватила резултате рада Пете скуп-
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штине Савеза а|дв. комора ФНРЈ, указала на проблеме постављене 
пред гдаокатуру на тој скупштини, изнела питања са којима треба 
данас нарочито да се позабавимо, a то су: друштв.ено управљање 
у адвокатури, питање ноеог Закона -о адвокатури, гтитања жтив- 
нијег рада адв01ката у друштвеним организацијама. Затим је дала 
један критички осврт на рад сам:их Радних одбора, подвукла неке 
слабо1Сги у администрирању истих и указала на путеве и методе 
рада у будућности.

Иза тога се пришло овширној и врло конструктивној дисху- 
сији по рефероту и свим постављеним проблемима. У дискусији 
су суделовал!и: С. Грујић, 3. Бешлић, Е. Кузман10вић, др. Н. Шијак, 
К. Дудварски, М. Баваиоки, J. Ђорђевић, Бл. Павичевић, др. Ђуро 
Р,ул, Ст. Милић, др. Ш, Цабафи, К. Хаџи.

Дискзтанти су подвукли да су Радни одбсри адвоката у 
АПВ једнодушно прихватили принцип друштвеног управљања у 
адвокатури као једну потребну и корисну тековину наше адвока- 
туре, укаЗ|у|јући на могућности разних форми друштвевог управ- 
љања. Давали су врло корисие предлоге и сугестије о том пи- 
тању. Третирали су и питање 'новог Закона о адвокатурл, као и 
питање социјалног осигурања, псреског сисгема и тарифе. Ток 
дискусије биће 'опширно изнет у записнику који ће се доставити 
с-вим Радвим одборима ради продубљивања дискусије, 1када се 
буде добио конкретан нацрт новог Закона о адвРкатури.

У дискусији је суделовао и друг Никола Срзентић, који је 
подвукао да има више кашрта Закона о адвокатури, да је Савезно 
извршно веће поставило једну Ко1мисију за проучаван>е тога пи- 
тања и редакцију нацрта, К'Оји he се после дати на дискусију. Сама 
адвокатЈра је на последњој |Скупштини Савеза подвукла потребу 
доношења новог Закона о адвокатури. Друштвено управљање не 
треба iKpHBO схватити. Није то уплитање у рад адвоката,. нити ад- 
во.катуре, него је то даља етапа у развоју нашег друштва, јер ће 
досадашња !ко«трола државних органа бити замењена системом 
друштвеног управљања тј. функција државних органа имаће да 
се пренесе на друштво. Свакако је при томе најважнији проблем 
питање одређивања надлежности тог новог органа у склопу скуп- 
штине и осталих органа Комора.

Друг Арнолд Рајх је подвукар да је дискусија била врло 
завимљива. Затим је ковстатовао да у АПВ адвокатура све внше 
заступа привредне организације и да је то заступање дало пози- 
тивне резултате. Наше нове мере у привреди .дају задругарству, 
нарочито у П10л>0 П'ривреди, велихе задатае. Адвокатура треба да 
све наше задруге помогае саветим, CTpyBHHM знањем и помоћи 
како би оне што боље могле да удовоље постављеним задатцима.

У завршној речи претседрик Милорад Ботић подвукао је 
знача] OBOr састанка са чијим резулдатима можемо бити -потпуко 
зздовол>Н1и, јер је дискусија мхазала н потврдила решеност адво- 
ката Војводине да свим својим снагама допринесу позитивном 
решењ,'; свих питања у гтрогресивном правцу a у складу са цело- 
купним стремљењима нашег солијалистичког друштва.

Коста Хаџи
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За 27 и 28 новембар 1955 у Скопљу заказана седница одр- 
жана је у Љубљани, пошто су се указале неке техничке сметн>е у 
вези одржавања седнице у Скопљу.

На седници ov биле заступљене следеће Коморе: Љубљана: 
др. Гросман Владимир и др. Шукље Владимир; Загреб др. Штокић 
Анте и др. К|рстуловић Аурел; Беотрад: Жикић Милан; Скопл>е: 
Дика Јанко и Нови Сад: Хаџи Коста.

Цео први дан састакка био је посвећен разма1рању питања 
у вези са нацртом новог Закона о адвокатури, a посебно у односу 
нд друштвеио управљање у адвокатури, У свим начелним и ко«- 
кретким питзЈШИма израђено је гледиште и став Извршног адбора 
Савеза и свих Комора.

Важна тачка диевнаг реда било је и питање будућег поре- 
ског система у примени у адво1катури, па icy и ту, према току раз- 
roBopa који се води са надлежним држ. органи.ма, заузета ме- 
шљења и становишта.

Расправљано је о питању измене Уговора о соц. осигурању, 
па се стало на становиште да се lyrceop мења у свим Oih h m  тачкама 
у ко.јима се може мењати и без да се. дочека.ју евент. законске из- 
меве дзнашњих прописа’ 'учколико би се т-им изменама појачала 
права 'И положај адвоката хао осигураника, и одредбе уговора 
довеле у склад Са ■оним прописима који су у међувремену од скла- 
пања уговора ступили у живот.

Усклађен је предлог Адвокатске 'коморе у Љубљани са пред- 
логом Адвокатске коморе у Ново:м Сад\- како Правилника тако и 
саме Тарнфе за каграде за рад адЕОката, iia је одређено да рефе- 
ренти обе Коморе у најкраћем времену изврше коначну редак- 
цију предлога Савеза, како би ее исти могао доставити на разма- 
трање и потврду надлежно-ч држ. органу.

По питању јединственог Фонца посмр"нине разматран је 
ноз један нацрт па је одлуч&но да све Коморе до 20 децембра 
1955 доставе CR<jje примедбе и дредлоге на тај нови нацрт.

Узето је на знање да је у штампи четврти број „Југословен- 
ске адвокатуре” са материјалом у вез.и са Петом скупштииом Са- 
веза, као и то, да ће одмах иза тога изаћи и пети број са матери- 
јалом у вези са друштвеним 1\!прављан>ем у адвокатури, као и 
рпегл1едом рада свих Комсра’ чланица Савеза.

Решавано је о текућим пословима и везама са иностран 
ством. Коста Хгџи

СЕДНИЦА ИЗВРШНОГ ОДБОРА САВЕЗА АДВ, КОМОРА

ИЗ СУДСКЕ
Приликом утврђивања обавезе из- 

државања детета има се узети у об- 
знр и то да ли родитеља терети оба- 
веза и за издржавање других лица.
—  Судском пресудом није шстребно 
регуласатн одржавање личног кон- 
такта између родитеља и детета. 
(Врх. суд АПВ бр. Гж. 759/55).

ПРАКСЕ
Поводом жалбе туженог против 1. 

■ст. пресуде Окружног суда, Врх. суд 
.је пресуду де.зимкчно укинур, з из 
равлога:

Приликом утарђнвања материјал- 
них могућносЋИ родитеља требало је 
узети у  обзир не само прихаде њи- 
хове. било lota рада, било najc од не- 
покретне и.мовине, већ такађе и то.
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да ли родитељ који треба да буде 
обазезан да дапрШЈОси за издржава- 
ње детета. терети још каква друга 
зa f̂iшcкa обавеза за издржавање, те 
ценити од какваг је значаја та оба- 
веза на висину доприноса, имајући у 
внд\г и имовик-ске прилике туженог. 
Туженн је истакао да осим ■рсм' де- 
.тета и.ма и једно друго ванбрачиз 
дете које мора да издржава, па како 
1. ст. суд то 'није узимао у обзир, 
оаљало је пресуду у т м  делу уки- 
нута.

Међутим, неоснован је део жалбе 
туженика да је 1. ст. суд требало 
расправити и о његовом захтеву да 
се у пресуди! регулише начин одржа- 
вања контакта између њега и детета. 
Према пропису чл. 68. ст. 4. ОЗБ по 
самом закону припада право родите- 
љу, којем дете није поверено, одр- 
жавање личних односа са дететом. 
Дакле. суд не мора о томе да доне- 
се никакво расположење у пресуди 
јер то право извире из самог закона. 
.Међутим, једино 6ih тада требало до- 
нети одлуку № то у виду забране 
ЛИ1ЧНОГ контакта -са дет€то.м, акд би 
то био интерес детета.

Надлежност среског као радног 
суда. (Врх. суд АПВ бр. Гж. 690/55).

ТуЈкилац је поднео тужбу' протвз 
предузећа Среском суду у А. Овај 
се ргласио ненадлежним, јер да је 
седиште туженог предувећа у Н. те 
уступио вредмет Среском ’Суду у Н. 
И 1овај се Срески суд огласио ненад- 
лежним.

Поводом сух.оба 'надлежности Врх. 
суд је изрекао .месну надлежност Сре 
ског суда у A a из разлога;

По чл. 3 Закона о решавању рад- 
них слорова месна надлежност 1. ст. 
суда као радног суда одређује се 
према месту где се налази пословни- 
ца предузе^а, рдносно седиште орга- 
низације или у.станове или према ме- 
сту закључења уговора. Према .овом 
прапису, тужитељ и.ма право да од- 
реди којем ће суду поднетд тужоу. 
Како је тужитељ. тужбу поднео Сре- 
ском суду у А. који је надлежан за 
меспо) у коме ,је тужилад радир, он 
је тужбу поднео надлежном cyдi^

Питање да ли је стзн одговарајући 
има да се расправи пред поступају- 
ћим судом a не у извршном поступ- 
ку. (Врх. суд АПВ бр. Гзз. 48/55).

CpecKii суд је усвојио-тужбу тужи~ 
те.г>а; и обавезао туженог да преда 
стан 1 марта 1955 г. с тим да ће се 
пнтање да ли је нс>зи стан који гу- 
жени добија одогварајући или не и- 
мати да расправж у  извршнои .чо- 
стутгк!}'.

Ову је првгуду потврдЈзо Окружнч 
суд, одбијајући жалбу тужевога.

Претседник Врх. суда АПВ ставио 
је захтев за заштиту заковит. који 
је уважш, обе преоуде укинуте. a 
из раз-лога:

По чл. 60 та. 7 Уредбе о управ-Лза- 
њу станбеним зградама уговор о ко- 
ришћењу стена може се КЈтказати и 
у случају ака приватни власник који 
не станује v својој кући хоћа да се 
усели iy одређени стан своје зграде, 
a ако ,ie кориснику стана ,p6e36ebeH 
одгсЈварајући стан. Очигледно је да 
је законски 'пред\ч:лсо без крга се не 
може уопште уважити предлог ради 
отказивања - \т.овора о коришћењу 
стана, да се мс^риснику стана обез- 
беди други одговврајући стан. Пре- 
ма томе. суд је дужан да У контра- 
дикториом посту.пку утврди да ли је 
овај услов испуњен, ma тек .о«да мо- 
же донети |рдлуку о усвајању отказа 
уговора о коршићењу стана-

Охолност да ли странке у бркораз- 
водној парници задржавају или не 
имовинско правне захтеве не спада 
у дксгВсзитив пресуде. (Врх. суд АПВ 
бр. Гж. 668/55).

Пресудом 1. ст. суда разведен је 
брах из кривице тужптељице са кон-. 
статацијом у диспозитиву пресуде. 
да, ,,имови»ски захтеви вису став- 
.г.ени” .

Тужитељнца је уложила жалбу са 
предлогом да се из дцспозигива пре- 
суде изостгви г.орша констатација.

•Жа.тба је основана; na је делимич- 
но уважена и из дјисаозитта пресу- 
де изостављена констатација „'имо- 
зишгки захтеви нису поставлЈени", a 
нз разл|С'Га:

Тужитељица је у тужбн предло- 
жила. поред глашог захтева, да се 
утврди у  изреци пресуде да задр- 
жава имовивске захт-еве. Првост. 
суд, међутим, утврђује у изреци да 
«м-овинск,и захтеви нису стављени. 
Међутим, око.тност да ли странке за- 
дрнсава.ју своје имовинско-правне за- 
хтезе или не. урпште не спада v ди- 
спозитив пресуде. јер у вези тога
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суд не може донети никакву одлуку 
a изрека пресуде је одлучивање о п о  
стевљевим захтевима, осим ако се 
ради о тужбама ради утврђивања за 
које важе специјалне претпсставке 
по правилима процес. пребва. Кака се 
овде не ради о тужби ради утврђи- 
вгња, то та канстатација •спада не у 
диспозит1из, него у образложеше пре- 
суде.

Ако се у жалбеном поступку из- 
несу нови предлози на основу којих 
cfc 1. ст. пресуда укида све дотадаш- 
ње трошкове спопа сисси странка 
која није доказе раније изнела. (Врх. 
суд. АПВ бр. Гж. 385/55).

Тужени су у жалбеном псмггупку 
изнели нове доказе којима су напали 
1. ст. пресуду наводећи да j'e покло- 
нодавзц бао v мо.менту чињења по- 
клона неурачунљив, и тра1жи.ти да се 
преината пресуда и у погледу обаве- 
зе плаћања трошкова.

Врх. суд је жалбу делимично ува- 
жио, 1. ст. пресуду делим1ично уки- 
нуо. ynyxiKO 1. ст. суд да спроведе 
доказе у жалби поиуђене, али је 
жалбу у погледу парн. трошкова у 
изнасу од 20.365.50 дпнара одбио и 
1. сг. пресуду у том делу потврдио, 
a из разлота:

Жалба тужених у погледу парн. 
трошкова није основана пошто су 
тужели CBO.ie тврдње и предлоге из- 
нете у жалби могди лзнети и у току 
првост. поступка. Тужени су на ра- 
спргое уредно позивани, жиалн су и 
рок за одговор на тужбу. па су про- 
пусти.ки да своје предлоге подпесу 
услед чега имају сносити трошкове 
дотадашњег поступка.

За издавање дозволе привремене 
наредбе надлежан је онај суд код ког 
је спор у току. (Врх. судАПВбр. Гж. 
594/55).

После доношења пресуде којои је 
гужбени за.хтев делимич.чо усвојен у 
изноцг од 234.996 динара. a пре пра- 
вомоћности исте, тужитељ је од по- 
ступајућег Окружног суда затражио 
издавање привремене наредбе.

Окружни суд је захтев упутио сре- 
ско.м суду. који је пред.мет гаратио 
Окружном суду. да он. среск« суд, 
није надлежа|н за издавање привр. 
наредбе.

ј^след сукоба надлежности Врх, 
суд је утврдио надлежност Окру- 
жног суда, a из разлога:

По правним правилима извршног 
поступка привремене наредбе могу 
се издавахи пре него што се поведе 
парница, као 31 дак парница или из- 
вршни постудак тече. За дозволу 
привремене наредбе надлежан је суд 
код кога је ларвица ради главне 
ствари или извршни постулак у no- 
гледу кога се има донети лривреме- 
на наредба, у вре.ме лоднашања пр- 
Bor предлога, У тоху.

Ако се лривр. наредба лредлаже 
пре него што је поведен спор или 
п.осле његовог правомоћвог доврше- 
ња. али лре него што је отлочело из- 
вршење. за дозволу привремене на- 
редбе надлежан је срески суд у чи- 
јем подручју у време подношења 
лрваг лредлога противннк преддага- 
ча има своју општу месну надлеж- 
ност V cnopnHM стварима, a ако то- 
га нема. онда она.ј срески суд у чи- 
јем се подручју налази ствар у по- 
гледу које се има донетп привре.ме- 
на наредба или у чијем лодручју ду- 
жник има своје . лребивалиште или- 
боравиште.

У конкретном случају опор је у 
току пред OкpyжнJl.vI судоз;. па ,је 
овај надл-ежан за издавање лривр. 
наредбе.

Прилсвор пресуђене ствари је осно 
ван само у случају ако су у ранијој 
парници учествовале исте стјЈалке. 
(Врх. суд АПВ бр. Гж. 612/55).

Г. С. и Г. В. подне.-ш су били ту- 
жбу у лредмвту земљ. фонда. У тој 
ларниди је суд правомоћнр утврдио 
да поред њих у истом до.маћинству 
жиаи и Г. А.

У друго.ј ларници је Г. А. тражла 
да се установи да он са Г. С. и Г. В. 
ниоу једно д&маћинство

Тужени је подигао приговор пре- 
суђене ствари, па је суд тужбу Г. А. 
одбацио.

На жалбу Г. А. Врх. су-д је и-сту 
уважио. и 1 ‘Ст. решење суда преина- 
чио и лриговрре одбио, a из разлога:

Пресуђена је сгвар <хна о којој је 
већ рзиије донесена правомоћна од- 
лу:ка у предмегу спора који се сада 
води између истих стралака. Према 
томе, за лриговор лресуђене ствари 
претпоставке су да лостоји ранија 
правомоћна одлука између истих 
странака и о истом слору.

У конкр. СЛЈ-Чају странке нису и- 
сте, јер тужител> Г, А. шје био
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странка у претходном спору у коме 
је донесена прааомоћна, одлукв'. Кад 
ТЈ^житељ није био странка у том пр- 
вом предмету. оида нема ни пресу- 
ђене ствари. Чињеница да је рани.је 
установљено да тужитељ са својим 
оцем и братом чини једно домаћин- 
ство нема :никаквог значаја за реше- 
ње 'приговора пресуђене стварв. јер 
он тамо није био парнична странка.

Припито стање се има узети кар 
(злакигавајућа оцолност. (Врх. суд 
АПВ бр. Кж. ^067/55).

Првост. пресудом је оптужени 
nporaaiueiH кривим за крив. дело из 
чл. 174 КЗ и осуђен на 10 мвсеци за- 
твора.

Жалб^у је осиднео оптужени наво- 
дећ1и да је прилико1м извршења крив. 
дела био нааит и да дело није учи- 
нио са умишљаје.м.

Жалба је делимично основана. па 
је Врх. суда казну CMâ iHio. ш  6 ме- 
сеци. a из разлјога:

Из Јтврђеног чињеннчног стања 
ВИДЉ1ИВО је да је олтужели у мамен- 
ту извршења крив. дела био пришп-, 
дакле HecwolBaHa је жалба да дело 
није извршио са ум.ишљајем, јер из 
утврђеник околности гтроизлази да 
приликом извршења дела нег.ова у- 
рачунљивост није била битно сма- 
њена.

Прил1иком одмеравања казве суд 
,је ценио неке кмакшавајућео молно- 
сти, али је пропустио да оптуженом 
призна као олакшавајућу околност и 
чињенпгцу да је т1рил1иком извршења 
крив. дела био припит. Оптужени 
није биз пи.јан, па стога не долази 
до примене чл. 6. ст. 2 КЗ, али је и- 
лак услед >~гицаја алкохола могућ- 
ност да управља својим 1ПОСтупцнма 
била у извесној мери смањена. Ову 
околиост је требало прианати 10пту- 
женом као олакшавајућу зколнаст.

Није дозвол>ена жалба против ре- 
шен>а већа окружног суда којим у 
току главног претреса одређује или 
укида истражни затвор (Врх. суд 
АПВ бр. Кж. 1469/55).

Тркам гл. ггретреса сгатужеН|И је 
ставио предлог да се укине истраи

жни затвор. Овај je предлог Веће 
Окружног суда одбило.

Оптужени је  улгажио жалбу, која 
није основаиа. a из paaaiorai:

Према пропису чл. 193 ст. 2. ЗКП 
жалба пратив решења Већа Окр. су- 
да којим се у стадијул1у  поступка 
када је истрага завршена и опту>жии- 
ца предата суду. нема места жалби. 
Прем томе жалба ннје дознољена ни 
против решења којнм се одбија пред- 
лог за укидајње истражног задвора, 
јер и у том случаЈу веће одлучуј« о 
исдражном азтнару само у то.м сми- 
слу да се оттужени u p o tk q  кога .је 
иегражни заггвор већ одређен у и- 
стршкном затвору и даље задржи.

Адвокат који састави уговор про- 
тиван добрим обичајима и соција- 
листичком моралу чини дисциплин- 
ски преступ предвиђен у чл. 50. ст. 
1. Згкона о адвокатури. (Врх. суд 
АПВ бр. Кж. 1350/55).

Дисц. пресудам Дисц. суда Адв, 
коморе за АПВ кажњен је адвокат 
jep је у канц€ларвј|и сачинно уговор 
о браку између J. Р. и Б. С. у одно- 
су на њихову .малодобну децу.

Дисц. аптужени поднео је жалбу, 
која није основана, a из разлога:

Дасц. суд је правилно натао да је 
оптуженн саставио угавор противан 
добрим абичајима и <зо|цијалистич- 
ком моралу, a оаим Tiora да ови угс- 
вори као такви не уживају судску 
заагтиту. Пре.ма садрокини уговора У- 
говорне стране склапају међусобну 
обавезу плаћања у новцу у п&гледу 
будЈ-Љег брака њихозе деце, у погле- 
ду кога ови кмају права да се сло- 
бодчо опредељују. Јасно је да је 
садржина ic©axBor уговора неморал- 
на 1и да је оптужени као адвокат 
био свестаи овог 'Па је ипак пристао 
да овакав утоаор сачини. Пре.ма то- 
.ме, ггравилио је ста)»о‘виште првост. 
с\'да да је дисц. оптужени својом 
РЗДЊО.М нарушио углед адвсжатуре 
и таме починио дисц. преступ из чл. 
50. ст. 1. Закона о адвоЈсатури.
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На седници ИО која је одржана дана 11 новембра 1955 ro- 
дине донесена су следећа решен>а:

1 . Узет је на знање извештај претседника о састакку деле- 
гата Савеза адв. ком-ора ФНРЈ са претставницима Савезног из- 
вршног већа.

2 Одлученб је да се умоле Радни одбори да пред састанак 
којч јо одређен за 20 новембар 1955 године претресају сва питања 
која су ст&вљена на дневни ред тога састанка, a нарочито питање 
друштвеног управЈвања у адвокатури.

3. Одређен је посебак одбор који идјз да изради предлог за 
нову Тарифу,

4. Узет је на знање извештај референта о њиховом раду.
5. Закључено је да „Гласник” излази и у 1956 години, те се 

претплата за претплатнике појединце одјређује са 600 динара i о- 
дишње, 'С тим да ће адвокати и адв. приправници учдањени у АК 
за АПВ лист'добијати и даље преко Радних одбора.

6 . Решавано је о текућим предметима.

Извршни одбор АК за АПВ

ИЗ СЕДНИЦЕ ИЗВРШНОГ ОДБОРА

УПИСИ У ИМЕНИК АДВОКАТА И АДВ. ПРИПРАВНИКА

У именик адвок. припракника уписани су:
1. Војновић Миодраг, код адв. Војновић Владимира, Бела 

Црква решењем АК за АПВ бр. 248/55 које је потврдио Држ. секр. 
за прав, упав. НРС бр. 19452/55;

2. Малешевлћ Здравко, код др. Шијак Николе, Рума, реше- 
њем АК за АПВ ■бр. 267/55, које је потврдио Држ. секр. за прав. 
управ. НРС бр. 19997/55,

Адвокаггска комора за АПВ

ОБРАЗОЕАНА КОМИСИЈА ЗА ИЗРАДУ
АДВОКАТУРИ

НАЦРТА ЗАКОНА О

Одлуком потпретседника Савезног 
извршног eeha. Александра Ранко- 
вића образов^ана је Комисија за из- 
раду нацрта закона о адвокатури и 
надрта прошгса о тарцфи за адво- 
катске послове.

Комиоију сачињавају лретседник 
др Јосип Хрнчев1ић. претседник Са- 
везлог врховнст суда и чланови: др 
Владимир Гросман, претседник Сг- 
веза адвокатских комора, др Јсван 
Ђорђеввћ, секретар Секретаријата 
за законодавство и организацију 
Савезног извршног већа, Милош Ра- 
довић, савезни јавни прав1обранилац,

др Анте Штокић, претседник Адво- 
катске коморе v  3ajrpa6y, Петар Иви- 
heeaih, шеф кабинета потпредседнн- 
ка Сгоезног извришог већа. Прво- 
слав| Васиљевић, претседн1ик Адво- 
катске ко.ч?оре у Београду, Никола 
Срзентиф, секретар за правскудне 
послове Сзвезиог извршног већа, 
Мил10рад Ботић, прет1седник Адво- 
катске коморе у Новом Саду, и сек- 
ретар др. ФранзО Бачић, бмзши ре- 
ферент V Савезном извршном већу.

Прва седница комисије заказана је 
за 9 децембар.

31



«1

ПОЗИВ HA ПРЕТПЛАТУ

Решењем Извршног одбора АК за АПВ „ГЛАСНИК” ће из- 
лазити и у 1956 години.

Извршни одбор одредио је да претплата за 1956 годину 
остане 600 динара годишње, иако је издавање листа скопчано са 
већим' трошковима,

Адвокати и адв. приправници учлањеии у Адв. комору за 
АПВ добијаће „Гласнкк” преко Радних одбора, као и досада.

Радии одбори дужни су 'и у 1956 гадини да плаћају исти 
износ :на име претплате као и за 1955 годинЈу.

Претплатници појединци тј. адвокати, адв. приправници из 
осталих KoM'Opa, предузећа!, с>'ДОви итд. који су се лично прет- 
плаћивали, ареба да обавесте Уредништво „Глаоника” да ли желе 
да им 'Се ли:т и у 1956 години шаље.

Сваком досадашњем претплатнику послаће се јануарски 
број, без обзира да ли је претплату обновио или не. Уколико неки 
од досадашњих npefn3 aTHKKa до 20 јанл̂ ара 1956 године не от- 
каже даљу прегалзту сматраће се да је претпл1ату продужио и за 
1956 годину. Ипак, умољавамо све претплатнике, да нас о проду- 
жењу претплате известе писмено, да би Уреднишпво могло да 
планира штампање потребног броја примера1ка.

Претплата се уплаћује на тек, рач. Адвокатска комора за 
АПВ, Нови Сад, Нар. Банка ЗОО-Т-403, a на полеђини треба назна- 
чити да је за „Гласник”.

Уредништво „Гласника”

ИЗ КЊИГОВОДСТВА КОМОРЕ

Књиговодство је свим члановима Коморе — дужницима — 
послало изЕОде из текућих рачуна, па се позивају сви дужници 
да најкаагије до 20 децембра 1955 године измире OBOja дуговања, 
јер ће се тога дана 1Спискови са неуредним платишама предаги 
Дисц. тл^жиоцу Коморе ради предузимања сходннх поступака.

Молимо све адвокате, који то још ниру. учинили, да одмах 
поднесу извештаје о постигнутом промету за три четврти 1955 
године, и да Р/о доприноса на оствареии промет уплате Комори.

Исто тако молимо све дужнике Фонда посмртнине да од- 
мах измире своја дуговања.

Уплате чланарш1е, казни, Р/с доприноса врши се на текући 
рачун Адвокатохе коморе за АПВ код Нар, Банке ЗОО-Т-403.

Уплате за Фонд посмртнине врши се на тек. рач. Адвокат- 
ске 'коморе за АПВ код Нар. Банке ЗОО-Ф-6643/1,

Књиговодство Коморе

"ГЛАСНИК" излази сваког иссеца. — Издавач н влзсник: Адвокатска комора за 
АПВ, Нови Cai, Змај Јовива 20. Уређује Одбор Одговорни урвдник .:Ботић Мн- 

лорад, адвокат Нови Сад. ул- Народнвх Херо^ бр 6.
Текућн рачун код Народне банке бр. 300-f-403.

Штампа : Штампарија „Коста Шокаца" Нови Сад,
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